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A belso harc
R6ém 7,14-15.18-19

»Mert tudjuk, hogy a torvény lel-
ki; de én testi vagyok, a biin ald re-
kesztve. Mert amit cselekszem, nem
ismerem: mert nem azt mivelem,
amit akarok, hanem amit gyiilolok,
azt cselekszem. Mert tudom, hogy
nem lakik énbennem, azaz a testem-
ben jo; mert az akards megvan ben-
nem, de a jo véghezvitelét nem tald-
lom. Mert nem a jot cselekszem, me-
lyet akarok; hanem a gonoszt cselek-
szem, melyet nem akarok.” (Rom
7,14-15.18-19)

Ki ez az ember, aki megosztja ve-
link tapasztalatait? Ki ez az ember,
aki testinek nevezi magat, a btin ala
rekesztve? Ki ez az ember, aki azt te-
szi, amit nem akar tenni, de azt
nem tudja, amit szeretne? Ki ez az
ember, aki gytloli azt, amit cselek-
szik? Ki ez az ember, akiben nem la-
kozik semmi jo, s aki igy kialt fel:
»Oh, én nyomorult ember, kicsoda
szabadit meg engem e haldlnak testé-
bolz”

Nyilvanvalo, hogy ebben az ige-
szakaszban Pal apostol harcairdl ol-
vasunk. A kérdés viszont az, hogy
kit, kiket jelképez, képvisel Pél apos-
tol? Eletének mely idszakdra utal-
nak ezek a sorok? Arra, amikor még
nem tért meg, vagy arra, amikor
még ,testi keresztyén” volt (mar ha
volt ilyen egydltalan)? Vagy az is le-
het, hogy ez aleiras altalanos, és min-
den érett keresztyénre vonatkozik?

Testvérek, gondolkoztatok-e mar
azon, hogy kire utalnak ezek az igever-

sek? Ez azért nagyon fontos kérdés,
mert ha a fent leirtak igazak rank,
akkor vagy hitetlenek vagyunk,
vagy »testi keresztyének”, vagy egé-
szen egyszertien keresztyének. Vall-
juk be, nem mindegy, hogy melyik
kategoriaba tartozunk. Nézziik meg
a lehetGségeket!

I. A megtéretlen embert mutatja
be az apostol.

Ha az egyes igeverseket vizsgal-
juk, az az érzésiink, mintha Pal még
megtéretlen allapotdra utalna. ,,...én
testi vagyok, a biin ald rekesztve;
..tudom, hogy nem lakik énben-
nem, azaz a testemben jo; Oh, én
nyomorult ember, kicsoda szabadit
meg engem e haldlnak testébol?”
(Rém 7,14.18.24.)

Mégis, ha egyéb szempontokat
is figyelembe vesziink, masképp fest
a dolog.

1) Olyan elemeket is tartalmaz
ez a leiras, amely nem illik egy meg-
téretlen emberre. Az 4jja nem sziile-
tett ember nem tudja gytlolni a
btint
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Nem tudja kivanni azt, hogy a tor-
vénynek megfelel6en éljen, hiszen Is-
ten az, aki munkalja benniink mind
az akardst, mind a cselekvést jo ked-
vébol (Fil 1,6). A megtéretlen em-
ber nem tud gyonyo6rkodni a ,,belsé
ember szerint” az Ur torvényében.
A megtéretlen ember nem kialt fel
gy, ahogyan P4l: ,,Oh, én nyomo-
rult ember, kicsoda szabadit meg e
halalnak testéb6l?” Azért nem, mert
nem is ldtja magdt nyomorultnak,
legalabbis nem biblikus értelemben.
A megtéretlen ember a nyomorult dl-
lapotdra val6 megoldast sem ismeri
Krisztusban.

2) Pal apostol jelen idében be-
szél a 7. fejezet masodik felében. Az
elsé 13 versben befejezett malt id6t
hasznal: ,,...mikor a testben voltunk,
a blinok indulatai a torvény altal dol-
goztak a mi tagjainkban; ..a blnt
nem ismertem;...a kivansagrol sem
tudtam volna; én pedig éltem régen
a torvény nélkil; én pedig megha-
lék; a biin alkalmat vévén, ama pa-
rancsolat altal megcsalt engem, és
megolt altala” (Rom 7,5.7.9.10.11).
A 14. verstdl az apostol attér a jelen
id6 haszndlatdra, arra, hogy mi van
most. A valtds nem véletlenszert.
Aztjelzi, hogy tortént valamiid6koz-
ben, vagyis megtért. Az apostol te-
hat nem a megtéretlen embert mu-
tatja be. Akkor hat milyen lehetdsé-

glink van még?

II. A ,testi keresztyént” mutatja
be az apostol.

Ez az allaspont akkor lehet igaz, ha
elfogadjuk, hogy létezik olyan kate-
goria, hogy ,testi keresztyén”. Ezzel
a nézettel két probléma van. Az
egyik az, hogy ha van testi keresz-
tyén, mitdl valik lelki keresztyénné?
Ez azt jelentené, hogy egy ember el6-
szor Megvaltéjanak fogadja el Krisz-
tust, s csak késébb fogadja el Ura-
nak is? Taldn egy masodik dldasra
(netan ,szentlélekkeresztségre”), va-
lamilyen kiilonleges megtapasztalas-
ra van sziiksége, hogy megszlinjon
testi keresztyénnek lenni? Es ha lel-
ki keresztyénné valik, akkor mar
nem lesz harca blinds természeté-
vel, és nem lesznek bukasai, vagyis
tokéletessé valik; vagy mi torténik?
A madsik probléma a ,test” kifejezés.
Mit értiink ezalatt? Nyilvan ugy kell
érteniink, ahogyan a szovegkornye-
zet is érti. A 8. fejezetben az apostol
a két — test és Lélek szerinti — allapo-
tot helyezi ellentétbe egymassal, és
vildgosan kimondja: ,Akik pedig
testben vannak, nem lehetnek kedve-
sek Isten el6tt” (Rom 8,8). A testi
ember tehdt nem lehet keresztyén
ember. Pal apostol tehat nem a ,.tes-
ti keresztyénrol” ir, mivel ilyen kate-
goria nincs. Hanem kir61?

ITII. Egy érett keresztyén harcat
mutatja be az apostol.

Az érett keresztyénben mar meg-
vannak az 0j vagyak, de megtaldlha-
tok benne még a régi vagyak és a
binre csabulas képessége is. ,Meg-
talallom azért magamban, ki a jot
akarom cselekedni, ezt a torvényt,
hogy a blin megvan bennem. Mert
gyonyorkodom az Isten torvényé-
ben a belsé ember szerint. De latok
egy masik torvényt az én tagjaim-
ban, mely ellenkezik az elmém tor-
vényével, és engem rabul ad a biin
torvényének, mely van az én tagja-
imban” (21-23. v.). P4l itt a keresz-
tyén ember bels6 harcat irja le.

Az apostol a hivé ember er6tlen-
ségét mutatja be, azt, hogy mire ké-
pes Krisztus és a Szentlélek nélkiil.
Ezt mashol ugy mondja Krisztus,
hogy ,ndlam nélkil semmit sem
cselekedhettek” (Jn 15,5). Ha ez igy
van, akkor levonhatunk néhany ko-
vetkeztetést.

1) Oriilniink kell, ha megtapasz-
taljuk azt, amirél az apostol ir.
Oriilniink kell ennek a belsd harc-
nak, mert ez azt jelenti, hogy nem
vagyunk hitetlenek, s nem vagyunk
»testi keresztyének”, hanem olyan
keresztyének vagyunk mi is, mint
P4l apostol volt. Oriilniink kell an-
nak, hogy gyonyorkodiink a belsé
ember szerint az Isten torvényében,
és nem vesszitk konnyelmien azt,
ha mégsem sikerill azt tenniink,
amit szeretnénk. Oriilniink kell an-
nak, ha eljutunk oda, mint Pal:
,Oh, én nyomorult ember, kicsoda
szabadit meg engem e haldlnak tes-
tébs1?” (24. v.). Oriilniink kell an-
nak is, hogy tudhatjuk, Jézus Krisz-
tus szabadit meg e nyomorusagos
testbol.

Akkor kell szomortnak lenned,
ha nem tudod, mirél beszél az apos-
tol. Ha soha nem tapasztaltad ezt a
harcot. Ha nem lattad meg nyomo-
rusagodat, s nem volt vagy szived-
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ben, hogy Istennek élj.

2) A biinnel egész életiinkben har-
colni fogunk. Ez a szomorubb része
a dolognak, gondolnank. Ez az,
amit sokszor nem akarunk tudoma-
sul venni. Harc nélkiil viszont nincs
gy6zelem. Harc nélkiil nincs noveke-
dés, nincs megszentelédés. Jobb, ha
tudomasul vessziik ezt, és megvizs-
galjuk magunkat, hogy van-e olyan
teriilete az életiinknek, ahol harco-
lunk, mert ha nincs, akkor vagy meg-
dics6iilt szentek vagyunk, vagy egyal-
talan nem vagyunk szentek.

3) Gydzni csak a Szentlélek ereje
dltal tudunk. Krisztus és a Szentlélek
tamogatasa nélkiil egy percig sem all-
hatunk meg az 6rdoggel és sajat bu-
nos természetiinkkel szemben. Volt,
amikor Péter ezt masként gondolta,
és csufosan el is bukott. Ne fert6z-
z6n meg benniinket a vilagi gondol-
kodas, mely arrdl szol, hogy az embe-
riség mindenre tudja a megoldast. Vi-
gyazzunk, hogy ne magunkban biz-
zunk! Semmik vagyunk Krisztus nél-
kil! Ez azt is jelenti természetesen,
hogy ha egy harcot megnyeriink,
egyediil Istené a dicsdség.

4) Ez a rész nem alap arra, hogy
megnyugodjunk bukdsainkban. Ol-
vasva Pal harcait, bukdsait, ne las-
suk igazolva sajat bukasainkat! Haj-
lamosak vagyunk ugyanis magunk-
nal erdsebb keresztyének bukasait
felhasznalni sajat mentségiinkre:
»-Ha Pal is ilyen nyomorult volt, hat
mit széljak én?” De Pal nem azért
osztotta meg veliink harcait, hogy
ebbdl jogot formaljunk magunknak
a vétkezésre, hanem hogy redlisan
szemléljiik a keresztyén életet.

5) Nincs semmilyen titkos formu-
la a gyézedelmes keresztyén élethez.
Sok konyv jelenik meg ilyen és ha-
sonl6 cimmel: ,,10 1épés a boldog ha-
zassaghoz”, ,,12 pontban az elége-
dettségrol”, ,A tiirelmes élet titka
15 lépésben” stb. Nos, a Szentirds
nem rogzit efféle 5 vagy 10 1épésbol

allé recepteket a te hazassagi, mun-
kahelyi, gyiilekezeti vagy személyes
problémaidra. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy nem ad semmilyen
megoldast. ,Halat adok Istennek: a
mi Urunk Jézus Krisztus altal...”
(25.v.) Jézus Krisztus a megoldas.
Pal apostolnak sem volt titkos mod-
szere arra, hogy szent életet éljen.
Neki is ugyanugy harcolnia kellett
blinds természetével, és 6 is ugyan-
ugy Krisztus és a Szentlélek dltal tu-
dott gy6zedelmes életet élni.

A Szentirasban alapelveket és az
ezek megvaldsitasahoz sziikséges esz-
kozoket talalunk, amelyeket hasznal-
nunk, és alkalmaznunk kell keresz-
tyén életiink fejlédése érdekében.
Nagy fontossaga van a naponkénti
igetanulmanyozéasnak, az Urral valo
bensdséges imakozosségnek, az alkal-
makon ég6 szivvel vald részvételnek,
a testvéri kapcsolatok apolasanak, a
szolgélatnak stb. Ne gondoljuk, hogy
ezeket el lehet hanyagolni ugy, hogy
ne legyen semmi kovetkezménye a
mi életiinkre nézve. Mégis nem az
eszkozokben, hanem Krisztusban, Is-
ten Lelkében kell biznunk.

Egy amerikai igehirdet6 a kovet-
kezdket irja Pal felkidltasaval kapcso-
latosan: ,,A legtobb keresztyén eseté-
ben nem a kétségbeesés a probléma,

hanem a kétségbeesés hidnya. Sok
keresztyén azért nem gy6zedelmes-
kedik biinei folott, mert tudomasul
sem veszi azokat.” Arra a kérdésre,
hogy mi ennek az oka, a kovetkezo-
ket valaszolja: megkereszteltiik biine-
inket: a haragot Istenért valé buzgo-
sagnak neveztiik el; feliiletes, képmu-
tatd életet éliink, ami tagadja a btin
valosagos voltat; mellézziik Isten tor-
vényét, mert azt gondoljuk, hogy ezt
jelenti lelki keresztyénnek lenni.

O, testvérek, vajon megizzadunk-
e a bineinkkel val6 harcunkban? Va-
jon hanyszor jutottunk el ahhoz a
felkialtashoz, amire Pal eljutott?
Ereztilk, érezzikk-e magunkat ugy,
ahogyan ¢ érezte magat, vagy kima-
gyarazzuk a blineinket? Azt hissziik,
hogy ha egy biin nem lathat6 az em-
berek el6tt, az mar nem biin?

O, barcsak konyériilne rajtunk
az Ur, és terhelné rank képmutatd-
sunkat, feliilletességiinket, btnein-
ket, hogy tudjunk Pallal egyiitt felki-
altani, de tudjuk azt is vele egyiitt el-
mondani, hogy héla Istennek, van
megoldas. Noha a harc kemény, a
sziviink csalard, Krisztusban van
gy6zelem. Isten adjon er6t, kitartast
harcainkhoz. Amen.

Siké Mihdly



KeskeENY UT

»A mennybe barhonnan be le-
het jutni - Britannidbdl és Jeruzsa-
lembél is.”

Jeromos

»Tudom, hogy mély banatban
vagy - de ha nem igy lenne, akkor
tan félnél, hogy nem olyan uton
jérsz, mely az Uj Jeruzsédlembe ve-
zet. Biztos vagyok benne, hogy ha
tudnad, mi var rad, vagy ha csak
egyetlen pillantast vethetnél
r4, boldogan és 6rommel usz-
ndl at a szomorusagnak ezen
a folyamadn, s vagyakozva tar-
nad ki karod a part felé. Meg-
fizette nekiink az Ur a Lélek
el6legét, az isteni téke eme
részletét — igy hat orvendez-
ned kell, mert a mi Urunk
nem veszti el a foglalét, s nem
lép vissza, nem banja meg az
tgyletet.”

Samuel Rutherford

»Oh, boldog gyonyoriség
és gyonyord boldogsag a szen-
teket latni, a szentekkel lenni,
és szentekké lenni, az Istent
latni, és az Istennel lenni
mind 6rokkon-6rokké! Ezek-
16l serény elmével gondolkod-
junk, ezeket teljes kivansdggal
kivanjuk, hogy ezekre hamar
eljuthassunk.”

Pdpai Pdriz Imre

»Célozz a mennyre, és a fold 1a-
baid el6tt hever. Célozz a foldre, és
egyiket sem kapod meg.”

C. S. Lewis

»Isten ugyanaz az Isten — menny-
ben és f6ldon egyarant. De én nem
leszek ugyanaz az ember.”

Richard Baxter

A mennyro6l

»A mennybe vezetd ut feliveld.
Hozza kell tehét szoknunk a hegyma-
szashoz, jollehet ez nehéz, faradsa-
gos, és ellenkezik testiink természe-
tes vagyaival.”

Jonathan Edwards

»Inkabb mennék a mennybe egye-
diil, mint csoportosan a pokolba.”

R. A. Torrey

»Milyen édes a pihenés a farad-
sag utan. Milyen édes lesz a menny,
mikor utunk végére érkeziink. ”

George Whitefield

»0, dicsdséges allapot! Kimond-
hatatlanul kivanatos! Bun nélkiil,
atok nélkil, haldl nélkil, szomoru-
sag nélkil, fajdalom nélkiil, kisértés
nélkiil. De Istennel, a mi Isteniink-
kel 6rokre. Teljes szentségben, teljes
aldasban, teljes életben, teljes 6rom-

ben, teljes gy6zelemben és teljes di-
csOségben  6rokkon-orokké. Mind
dicsdséges kép ez! Jovel, Uram Jé-
zus! Jovel, hamar!”

Edward Bickersteth

LAz értelem, az intellektudlis ki-
vancsisag, a képzelet, az esztétikai
6sztonok, a szent érzelmek, a szocia-
lis affinitas, az erd és a hatalom ki-
merithetetlen forrasai — amelyek az
emberi lélekben talalhatok,
mind-mind tevékenyek lesz-
nek a mennyben, és kielégii-
lést is nyernek.”

A.A. Hodge

»Az élet tul rovid itt, tul
koriilhatarolt, hogy az ember
bamulatos isteni adottsagai-
nak és torekvéseinek csucsat
képezze. Eppen hogy tdljutott
a teljes és értelmes életre valo
felkésziilésen, és maris men-
nie kell...”

Loraine Boettner

»A menny az a hely, ahol
a hit lat4ssa valik.”
Edward Donnelly

»A menny ott kezddédik,
ahol a btin megsz{inik.”

Thomas Adams

»Az én Atyamnak hazédban sok
lakéhely van, ha pedig nem volna,
megmondtam volna nektek. Elme-
gyek, hogy helyet készitsek nektek.
Es ha majd elmegyek, és helyet ké-
szitek nektek, ismét eljovok, és ma-
gamhoz veszlek titeket; hogy ahol
én vagyok, ti is ott legyetek.”

Janos 14,2-3

Vilogatta, és forditotta: Széke Imre
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Isobel
misszionariusként szolgalt Kinaban
és Thaif6ldon. Bar keresztyén csalad-
ban nétt fel, megtéréséhez mégsem

Kuhn férjével egyiitt

vezetett ,egyenes” ut. Isobelnek
meg kellett kiizdenie a Biblia ,,tudo-
manyos” (liberdlis) kritikdjanak ta-
madasaval, igy harcai sok tanulsag-
gal szolgalhatnak szamunkra is.

Sam és Alice Miller lanyaként
Isobel keresztyén csaladban sziile-
tett. Edesapja a helyi presbiterianus
gyiilekezet presbitere volt, tehat Iso-
bel olyan csalddban nétt fel, ahol so-
kat hallott Krisztusrol. Isobel testvé-
reihez hasonléan keresztyén neve-
lést kapott, az Ur napjanak megiin-
neplése ugyanugy életének természe-
tes része volt, mint a tanulds vagy a
jaték. Mar kislanyként vagyott arra,
hogy majd egyszer tandrnd lehes-
sen, és amikor tanulmdnyait jo ered-
ménnyel zarta, elérkezett az idé,
hogy egyetemen tanuljon tovéabb.
Edesapja - tudvan azt, hogy az egye-
temi tanarok kozott lesznek liberali-
sok is — megprobalta lanyat felkészi-
teni arra, hogy bar otthon a Biblidt
mindig Isten tévedhetetlen beszédé-

Isobel Kuhn
1901-1957

nek tekintették, az egyetemen talal-
kozni fog olyanokkal, akik mas allas-
pontot képviselnek. Ezek utan Iso-
bel ugy gondolta, hogy megfeleléen
felkésziilt, hogy megalljon hitében
az egyetemen is. Am - mint kés6bb
kidertlt - a tamadasok teljesen felké-
sztletleniil érték.

~Ebben a vilagban természete-
sen senki nem hisz mar Mézes elsé
konyvének mitoszaiban” - kezdte el-
s6 orajat egyik professzora, s koz-
ben végigtekintett az els6 éves hallga-
tokbol allo csoporton. ,,Vagy van va-
laki, aki mégis azt hiszi, hogy a te-
remtés torténete igaz?” — Isobel és
még valaki mas emelte csak fel a ke-
zét. A tanar elmosolyodva azt mond-
ta nekik, hogy csak azért hiszik ezt,
mert sziileik igy tanitottdk nekik,
majd folytatta az orat. Isobel elsd hal-
lasra felhaborodott a tanar megjegy-
zésén, de mégsem tudta kiverni a fe-
jébdl a hallottakat. Valoban csak
azért hisz a Biblidban, mert a sziilei,
akik a legtobbet jelentik szamara,
azt tanitottak, hogy igaz? De ez valo-
ban igazza teszi? Milyen objektiv
vizsgalattal lehetséges bizonyitani Is-
ten létezését? Ezeket végiggondolva
Isobel ugy dontott, hogy modern tu-
domanyos vizsgalattal igyekszik kér-
dést keresni valaszaira. Uj gondolata-
ival telve az imadsagot is teljesen ér-
telmetlennek talalta, hiszen az imak-
ra adott valaszok sem bizonyitjak Is-
ten létezését, lehet, hogy csak azért
torténnek gy az események, mert
az ember jobban akarja, hogy beko-
vetkezzenek. Es amugy is, mi értel-
me olyasvalakihez beszélni, aki le-
het, hogy nem is létezik?

Gondolkodasaval  parhuzamo-
san szokdsai is véltoztak. Nem élt ki-
csapongo életet, de az esti gyiilekeze-
ti alkalmak helyett inkabb a szinjat-

szasban és a tdncban lelte dromét.
Az egyetem masodik éve alatt egyre
szorosabba valt a kapcsolata egy fiu-
val, aki nemsokara - titokban - el is
jegyezte. Eletében elészor Isobel a
vilaggal egyiitt haladt, és ezt nagyon
élvezte.

Ujfajta szabadségan legelészor
az litott sebet, amikor vélegénye na-
la is szabadabbnak érezte magat, és
egy masik lannyal is randevizott.
Ez az eset nagyon megviselte Iso-
belt, és oda jutott, hogy ha nem le-
het azé, akit szeret, akkor az élete is
értelmetlen. Mivel tudta, hogy a fiir-
dészobdban van egy ,,méreg” felira-
tu iivegecske, elgondolkozott azon,
hogy elég lenne csak azt kiinnia.
Am amikor elindult a fiirdészoba
fel¢, édesapja almaban haromszor is
folnyogott. Isobel raébredt, hogy
tettével mekkora fdjdalmat okozna
a sziileinek, igy ugyan nem a pokol-
tél valo félelem (hiszen arrol azt
mondta maganak, hogy nem is léte-
zik), hanem a sziilei irdnt érzett sze-
retete miatt nem vetette el magatol
életét. Am ahogy az dgya szélén iilt,
még nyomorultabbnak érezte ma-
gat. Hirtelen eszébe jutott egyetemi
professzoranak kedvenc idézete:
»Az O akaratéban van reménysé-
glink” (Dante). Isobel raébredt arra,
hogy Dante csak akkor mondhatta
ezt, ha hitt is Istenben. Kezét a feje
folé emelve Isobel halkan egy imad-
sagot mondott el: ,Isten, ha vagy, és
ha bebizonyitod nekem, hogy léte-
zel, és békét adsz nekem, Neked
adom az egész életem. ...oda me-
gyek, ahova kiildesz, mindenkor en-
gedelmeskedni fogok Neked.” Majd
magara huizta a takardt, és varta az
Gjabb almatlan éjszakdt. Am mikor
kinyitotta szemét a par pillanatnak
tind alvas utdn, egész szobdja a de-
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cember reggeli napfényben fiirdott!

Isobel tartotta magat fogadalma-
hoz, és bar Istennel kapcsolatos két-
ségei tovabbra is megmaradtak, pro-
bélta Istent keresni. Am ahogy fel-
utotte Biblidjat, egybél megjelentek
az egyetemen tanult ,kritikus” gon-
dolatok. ,Hiszen bizonyosan nem
Mozes irta a Biblia elsé 6t konyvét,
mit kezdjek akkor olvasni?” Eszébe
jutott, hogy Jézus torténelmisége vi-
tan feldli, igy az evangéliumokat
kezdte el tanulmanyozni - maganyo-
san, masoknak errél mit sem szol-
va. Lassan kezdett Isten létezésérél
megbizonyosodni, imaira ugyanis al-
landé valaszokat kapott. Majd egyik
napon édesapja hivasara elment egy
keresztyén el6addsra, ahol megdob-
benve tapasztalta, hogy az el6ado
racionalis érvekkel cafolta meg alibe-
ralis bibliakritika érveit. Isobel ezek-
kel az érvekkel kordbban soha sem
talalkozott. Ahogy szétnézett az el6-
adas résztvevéi kozott, édesapja egy
régi baratja idvozolte. Koszontése
nagyon meglepte a lanyt, hiszen a
férfi azt mondta neki, hogy 7 éve
imadkozik Gérte. Isobel 7 évvel az-
el6tt forditott hatat gyermekkora hi-
tének... A kovetkezd vasarnapon
mar ujra a templomban volt.

Isobel megtérése nem hozott ki-
villrdl lathat6 gyokeres valtozast éle-
tében, de Isten még sokat formalta
6t. 1922-ben befejezte az egyetemet,
am a tanitds kordntsem ment
konnyen. A gyerekek érdektelensé-
ge és az ebbdl fakado sikertelenség
nagyon elcsiiggesztette a fiatal
lanyt. Utmutatést keresett, eleinte vi-
lagi tandcsra a frenoldgidbani, mig
végiil szallasaddja, Whipple asszony
tanacsara a Biblidhoz fordult. Az
idds holgy latta, hogy a fiatal lany-
nak mélyen meg kell gyokereznie a
bibliai igazsagokban, hogy a vilag ar-
javal el ne sodrédjon, ezért segitett
neki eljutni egy keresztyén konferen-
cidra. Latva némely érettebb keresz-

tyén életét és az Ur irdnti vagyoda-
sat Isobelben is feltimadt a vagy
egy Istennel valé mély, belsdséges
kapcsolatra. Ehhez el3szor a bibliaol-
vasasat kellett megreformalnia. Ez
nem volt konny, hiszen a korilmé-
nyek abban a hazban, ahol akkori-
ban mas fiatalokkal egyiitt lakott,
nem igazan kedveztek az elcsendese-
désnek. A tobbiek gyakran éjszaka-
ba nyuldan jatszottak, tancoltak,
vagy éppen kartyaztak, reggel pedig
az el6tte allo drak miatti izgalom mi-
att nem tudta az Igét elmélyiilten ta-
nulmdnyozni. Isobel azt kérte Isten-
t6l, hogy segitsen neki felkelnie éjjel
2 6rakor, amikor a hazban mar min-
denki elcsendesedett, hogy egy orat
imaval és igeolvasassal tolthessen. Is-
ten megaldotta elhatarozasat: ,Meg-
tanultam a Krisztussal valé kozossé-
get, egy él6, személyes kapcsolatot,
amely igy minden masnal kedveseb-
bé valt szamomra az életemben” - ir-
ta késobb.

A kovetkezd keresztyén konfe-
rencian, amelyre Isobel eljutott, az
egyik el6add, James Fraser a Kina-
ban missziondriusként eltoltott ta-
pasztalatairdl szamolt be. Fraser a li-
suk kozott szolgalt, akik Kina egyik
elszigetelt hegységében laktak. A
nyelviiket nagyon kevesen tudtdk,
és az evangélium iizenete sem jutott

el hozzajuk. Animistdki voltak, és
Fraser volt az els6, aki egy tarsaval
egylitt megtanulta nyelviiket, hogy
az evangélium iizenetét eljuttathas-
sa hozzajuk. , Tobb misszionariusra
van sziikségiink - szent életd fiatal
emberekre, akik képesek vallalni az
ezzel jar6d szlikolkodést és maga-
nyossagot”ii — fejezte be beszédét a
férfi. Isobel szivében Isten vagyat
ébresztett a szolgalatra, és édesanyja
heves tiltakozasa ellenére ugy don-
tott, hogy hirdetni fogja Krisztust a
lisuk kozott.

Isobel igy sziilei hazabdl a Mo-
ody bibliaiskoldba keriilt, ahol a
szolgalatra valo felkésziilés alatt
megismerkedett John Kuhn-nal,
akinek szivében szintén az Ur gyuj-
tott vagyat a kinai szolgélatra. 1929-
ben Kindban, ,fogadott hazajuk-
ban” hazasodtak Ossze, majd 1930
marciusaban megkezdték szolgala-
tukat a lisuk kozott. Nem a leg-
konnyebb iddszakban hirdették az
evangéliumot, a II. vilaghaborut és
az azt megel6z6 vészterhes éveket
Kinaban sem volt egyszert atvészel-
ni. Szolgalatuk soran John és Isobel
felismerte, hogy a legnagyobb ha-
tast ugy érhetik el a lisuk kozott, ha
kozilik vald keresztyén vezetGket
képeznek, akik sajat népiik tanitoi-
va valhatnak majd. Nyilvan Isobel
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is emlékezett arra, hogy a keresz-
tyén konferencidknak milyen szere-
pe volt a sajat életében. Ezek a gon-
dolatok ihlették az Esés Evszak Bibli-
aiskolat. Az elnevezés onnan szarma-
zott, hogy a szdraz évszakban a lisuk-
nak keményen kellett dolgozniuk,
hogy elegendd élelmiszert termelje-
nek csaladjuk részére, és igy csak az
esés évszakban volt lehetéségiik ar-
ra, hogy idét szakitsanak a tanulds-
ra. Persze nemcsak ez jelentett ne-
hézséget, hiszen az esés évszakbeli
aradasok és foldcsuszamlasok miatt
a résztvevok sokszor csak az életiik
kockaztatasaval tudtak eljutni a bib-
liaiskoldba. Raadasul a kinai kom-
munista rezsim sem bant baratsago-
san a misszionariusokkal.

John és Isobel 1950-ig szolgal-
tak a lisuk kozott. 1951-54 kozott
Thaiféldon talaljuk ket szolgalat-
ban. Ekkora azonban kideriilt, hogy
Isobelnek rdkja van, igy életének
utolsé harom évét otthon toltdtte.
Ez utolsé iddszakban tobb konyve-
tiv is irt, amelyek nagy hatassal vol-
tak a missziondriusi szolgalatra, kii-
lonosképpen a lisuk kozott.

Csodalatos latni Isobel életében
azt, hogy Isten pont 6t kiildte a li-
suk kozé. Azt az Isobelt, aki amikor
Isten létezését elvetette, olyan félel-
met és {rességet tapasztalt, hogy

kész lett volna az életét is elvetnie
magatol, ha az Ur nem akadélyozza
meg Ot ebben. De Isten kdsziklara
allitotta a labat, és szolgalni kiildte
6t a lisuk kozé, akik nem tisztelve a
személyes és mindenhaté Istent,
szintén félelmeik rabsdgaban éltek.
Isten nemcsak megvaltja az Ovéit,
hanem szolgalni is kiildi 6ket, hogy
a hozzdjuk hasonlé problémaval
kiiszkodoket Krisztus felé iranyit-
sak.

Szabo Péter Andrds

Jegyzetek

i Frenoldgia: régi, tévesnek
bizonyult elmélet, amely szerint az
emberi koponya kiilsé formaja és
az értelmi és erkolcsi tulajdonsdgok
kozott kapcsolat all fenn. Ezekbdl
esetenként az adott személy jovojé-
re vonatkozo kovetkeztetéseket is
megprobaltak levonni.

i Az animizmus (a latin ,ani-
mus” = lélek sz6bol) olyan vallasi el-
képzelés, amely szerint minden él6-
lényben, élettelen targyban lélek
(szellem) lakozhat.

it Jdézi Irene Howat: Gold
from Dark Mines, Christian Focus,
2005., 198. old.

v Tébb kényve (mint példaul
az Onéletrajzi ihletésti Akik engem
keresnek) magyarul is megjelent.

Az Orabér

A csaladfé a hosszt, nehéz nap
utan faradtan és fesziilten tért haza
munkabol. Késé volt mar, és 7 éves
kisfia az ajtéban allva vérta 6t. Ko-
szontotték egymast, majd a gyer-
mek megszolalt:

- Apu, kérdezhetek valamit?

- Kérdezz csak - felelt az apa.

- Mennyi pénzt keresel egy ora
alatt?

- Ez nem a te dolgod! Miért kérde-
zel ilyeneket? — mondta az apa inge-
riilten.

- Csak tudni szeretném. Kérlek,
apu, mondd meg nekem, hogy
mennyit keresel egy dra alatt — kér-
lelte a kisfid.

- 20 dollart, ha nagyon tudni aka-
rod.

- O! - sz6lt a fiucska, és busan le-
hajtotta a fejét. Aztan felnézett, és
ezt kérdezte:

- Apu, kérhetek téled kolcson 10
dollart?

Az apa elveszitette a tiirelmét.

- Na, ide figyelj, fiam, ha csak azért
akartad tudni a keresetemet, hogy
kolcsonkérj télem valami bugyuta
jatékra vagy mads szamarsagra, ak-
kor most gyorsan elmész a szobdba,
és szépen elgondolkodsz az 6nzdsé-
geden. Ezenkiviil még csak 7 éves
vagy, és a 7 éveseknek semmi sziik-
ségiik nincs pénzre. Minden nap ke-
ményen dolgozom, hogy pénzt ke-
ressek neked és anyunak, ma is
hosszt és nehéz napom volt, széval
semmi idém nincs arra, hogy ilyen-
olyan kolcsonokrél beszélgessek ve-
led.

A Kkisfit csondben elment a szo-
bdjaba, és becsukta maga mogott az
ajtot. Az apa kb. 1 6ra mulva lehig-
gadt, és elgondolkodott azon, hogy
milyen goromban beszélt a fiaval.
Talan mégis valéban j6 oka volt 10
dollart kérni, hiszen sosem tett ilyet
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korabban. Odament a gyerekszoba-

hoz, és bekopogott.

- Bejohetek?

- Igen, apu - felelte a kisfiu.
Gondolkodtam, és ugy latom,

hogy ttl kemény voltam hozzad az

imént - mondta az apa. Z{irds na-

pom volt ma, és rajtad toltottem ki

a haragomat. Tessék, itt van a 10

dollar, amit kértél.

A gyerek feldllt, és az 6romtél
sugarzé arccal ezt mondta:

- O, apu, készonom!

Ekkor a fiticska odament az
agyahoz, benyult a parnaja ald, el6-
vett néhany Osszegylir6dott ban-
kot, és elkezdte szamolni. Az apa,
latva, hogy a fianak mar van pénze,
ismét diihos lett.

— Miért kellett neked még pénz, ha
mar van? — morogta vorosodo fejjel.
A gyerek felnézett az apjara.

- Azért, mert eddig nem volt elég,

de most mar van - valaszolta.

- Nos, mire kell az neked? - kér-
dezte az apa.

— Tessék, apu, 20 dollar. Megvehe-
tem t6led 1 6radat?

»Ti apdk pedig ne ingereljétek
gyermekeiteket, hanem neveljétek
az Ur tanitdsa szerint fegyelemmel
és intéssel.” (Ef 6,4)

»Végiil pedig legyetek mindnyd-
jan egyetértok, egyiittérzok, testvér-
szeretk, konyoriiletesek, aldzato-
sak.” (1Pt 3,8)

»Ti apdk, ne ingereljétek gyerme-
keiteket, nehogy bdtortalanokkd le-
gyenek.” (Kol 3,21)

Az E-mail Ministry nyomadn
forditotta és atdolgozta: Tihanyi Pl

Van-e hited?

Ebben a vilagban sok eredeti do-
lognak van hamisitvanya. Ez nem-
csak a markas bolti termékekre, ha-
nem elvi kérdésekre, igy a hitre is vo-
natkozik. Helyesebb lenne tehat
ugy feltenni a kérdést, hogy van-e
igaz hited? Ez a kérdés viszont azt
sugallja, hogy van hamis hit is. To-
vabba azt is, hogy lehet, és kell is kii-
16nbséget tenni hamis és igaz hit ko-
zott. Ez viszont Gjabb kérdést vet
fel: van-e olyan illetékes személy,
aki kiilonbséget tesz igaz és hamis
hit kozott? Hiszen mindenki a maga-
ét tartja igaznak: a muszlim, a hin-
du, a zsido, a keresztyén. Egyalta-
lan: mitdl igaz az egyik hit, és mitdl
hamis a masik?

Ha logikusan gondolkodunk,
azt mondhatjuk, hogy a hamis hit
azért hamis, mert hamis a forrasa
és a targya; az igaz hit pedig attol
igaz, hogy az igazsag a targya. Igen
am, de igy mar elkeriilhetetlen sza-
munkra az a kellemetlen kérdés,
hogy van-e igazsag? Mert csak ab-
ban az esetben beszélhetiink igaz hit-
rél, ha beszéliink igazsagrol, mégpe-
dig abszolut igazsagrol, ami alapjan
eldontjiik egy hitnek az igaz vagy ha-
mis voltat.

Ha ugyanis nincs igazsdg, min-
den relativ. Relativ az, hogy mi a jo,
és mi a rossz, mi a szép, és mi a csu-
nya, mi illik, és mi nem illik, mi
hasznos, és mi karos, stb. Ha az igaz-
sag relativ, akkor az arra tamaszko-
doé hit is relativ. Ha nincs igazsag,
mindegy, hogy miben hiszel. Hi-
hetsz 6nmagadban, hihetsz a jozan
észben, hihetsz a logikdban, hihetsz
az evolucidban, hihetsz az emberi ar-
tatlansagban, hihetsz egy partban,
stb. Mi marad, ha nincsen igazsag, il-
letve ha nincsen igaz hit?

Ha nincs igaz hit, nem marad
mds hdtra, mint a szubjektivizmus.

Eszerint a hit nagyon személyes do-
log, és mindenkire magara tartozik,
hogy hogyan és miben hisz. Ha a
hit egyéni kérdés, akkor teljesen
mindegy, hogy Buddhaban, Allah-
ban, a Bhagavad Gitaban, a termé-
szetgyogyaszban, a tenyérjosban, a
horoszképban, az  érzelmekben
vagy éppen Jézus Krisztusban hi-
sziink. Igy bizonytalanna valik a
hit, mert nem lehet tudni, hogy hol
van az igazsag, hogy kit, meddig és
mire fog megtartani az, amiben bi-
zik.

Ha nincs igaz hit, nem marad
mds, mint a bizonytalansdg. Nem
tudhatom, hogy ez a hit birni fogja-
e a szakitoprobat, hogy mikodni
fog-e akkor is, amikor anyagi,
egészségi, lelki problémakkal kiisz-
kodok, vagy amikor az él6 Istennel
kell majd szembenéznem. Ha nincs
igaz hit, akkor alland6 bizonytalan-
sagban leszek.

Ez alapjan mondhatndnk azt,
amit Soren Kierkegaard (1813-
1855) dan iro, filozéfus mondott,
hogy a hit nem t6bb, mint egy vak
ugras. ,..ha a raciondlis ember az
élet valodi kérdéseivel — mint cél,
értelem - akar foglalkozni, félre
kell tennie a veliik kapcsolatos raci-
ondlis gondolatokat, és egy giganti-
kus, irracionalis ugrast kell végre-
hajtania” - mondja a felvilagosult
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filozofus (idézet Francis Schaeffer
»Aki van” ciml konyvébdl). Ezzel
azt mondta Kierkegaard, hogy valo-
jaban az életnek nincsen semmi ér-
telme, s ha van is, nem tudhatjuk,
hogy mi az, csak taldlgathatunk.
Vannak kérdések, de nincsenek véla-
szok. Marad héat a ,proba-szeren-
cse” elv alkalmazasa: hatha Ossze-
jon. Hatha pont nekem 6sszejon. Ez
volt a 19. szazad ,fénye”, ez volt ,,az
ész gy6zelme”, amelyben az ember
ellentmondasos modon félretette a
raciét. Marad tehat a ,félelem és
reszketés”. De mit mondhatunk a
hitrél a Biblia alapjan? Mi valoja-
ban az igaz hit?

1. A hit ésszerii dolog.

»Ez a legnagyobb butasdg, amit
életemben hallottam” - gondolhat-
na valaki. Aki ezt gondolja, valészi-
nd, hogy csak az elditéletei miatt lat-
ja igy. Azért, mert nekiink - tévesen
— azt tanitottdk, hogy a hitnek sem-
mi koze nincsen a racionalitashoz,
és azt, hogy a hit és a tudomany el-
lentétben allnak egymassal. A felvila-
gosult filozofusok is erre a kovetkez-
tetésre jutottak.

Ha viszont a hit nem raciondlis,
vagyis nincsen semmi tudasbeli ele-
me, akkor tartalmatlan, vagy mond-
hatndnk gy is, hogy értelmetlen.
Ilyen tartalom és tudas nélkiili ,hit-
tel” rendelkeztek sokan a kozépkori
hivek koziil, akik nem ismerték az
evangéliumot, nem ismerték a Bibli-
at, és nem ismerték Istent. Azt tani-
tottdk nekik, hogy higgyenek felté-
tel nélkiil az egyhdzban, mert az egy-
haz majd idvoziti 6ket. Nem baj,
ha az egyszerti ember nem érti mind-
azt, amit a ,,pap” a liturgia soran el-
mond, a lényeg az, hogy higgyenek
az egyhazban.

Nem véletlen, hogy a reformato-
rok hangsulyoztdk a helyes ismeret,
tudds fontossagat. Maga Kalvin igy
nyilatkozik: ,Nem azért nyerjiik el

az idvosséget, mert készek vagyunk
barmit igaznak elfogadni, amit az
egyhéz eldir, vagy mert az Irdsok-
ban valé tudakozdédas és az ismeret
megszerzésének feladatat az egyhdz-
ra haritjuk. Hanem akkor tidvozii-
link, ha tudjuk, hogy Isten a mi ke-
gyelmes Atydnk, és Krisztus elvégez-
te a békéltetés szolgalatat (2Kor
5,18-19), és nekiink adatott igazsa-
gul, szentségiil és az életre. Ez a tu-
das nyit kaput a Mennyek Orszaga
felé, nem pedig az érzéseink koveté-
se.”*

»Nem lakozhat Isten a szivem-
ben, ha nincs a fejemben. Miel6tt hi-
szek valamiben, tudnom kell, hogy
mi az” - mondja egy ma ¢él6 teold-
gus, R.C. Sproul.

Ha a hit racionalis dolog, ebbdl
még két dolog kovetkezik.

(1) Sziikséges egy ismeretforrds,
vagyis sziikségiink van informdcié-
ra. Ilyen tekintetben a hit fogalmat
nem szabad a keresztyén hitre redu-
kalni, hiszen ahhoz is hit kell, hogy
a reggeli hireket elhiggyem. Fontos
azonban, hogy az ismeretforras meg-
bizhaté legyen. Attdl lesz igaz hi-
tem, ha megbizhat6 az informacio,
amit elhiszek.

A felvilagosult filozéfusok arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy nem
all rendelkezésiinkre egy ilyen meg-
bizhaté ismeretforras vagy kijelen-

tés. Vagyis a hitiink csak vak ugras-
nak nevezhetd, mert semmit sem le-
het tudni biztosan. Ez egy kicsit ha-
sonlit a kozépkori tudatlansighoz,
de mégis mds. Eredményét tekintve
hasonlit, mert ismeret nélkiil és sok
hamis ismerettel sem lehet tidvoziil-
ni. Mas olyan értelemben, hogy ak-
kor keveset tudtak az emberek,
most meg sokat tudunk, de ugyan-
ugy bizonytalanok vagyunk. Sok
nyelven olvashaté a Biblia, mégis
sokan kételkednek benne. Vagyis itt
vagyunk a XXI. szazadban, és a
helyzetiink nem sokkal jobb, mint a
kozépkorban. Nem tudjuk, hogy
miben vagy kiben higgytink.

A mi valaszunk az, hogy a Biblia
az az ismeretforras, amelyben meg-
bizhatunk. Szamos bizonyitékrol tu-
dunk, amelyek alatdmasztjak a Bib-
lia hitelességét. Szamos ember tanu-
sagot tesz arrol, hogy Isten a Biblia
altal megvaltoztatta, jobba tette éle-
tét. De a Biblia elsésorban azért
megbizhatd, mert az Isten szava, és
Isten megbizhaté Isten. Ez a konyv
tévedhetetlen diagndzist ad az em-
ber helyzetérdl, problémajardl, és a
megbizhaté kezelést is ez a konyv
mutatja be nekiink. Az ember legna-

gyobb nyomortsaga ugyanis az,
hogy fellazadt Isten ellen, és fiigget-
lenitette magat Istent6l. Az ember
meghalt lelkileg. Minden ember
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blinben sziiletik, és Isten haragja
van rajta. De a Biblia arrdl is beszél,
hogy Jézus Krisztus a blinds ember
egyediili esélye, reménysége. Odlta-
la békiil meg veliink a szent Isten,
Aki ellen vétkeztiink. O hozott he-
lyettes és engeszteld aldozatot a bii-
nos emberért. Ez az az ismeret,
amely nélkiil nincsen tidvosség.

Fontos tehat, hogy jo tartalma le-
gyen hitiinknek. Ugyanis ma leg-
alabb olyan veszélyesen jelen van a
hamis hit, mint a hitetlenség. Sokan
mondjak, hogy hisznek Istenben,
s6t, hisznek Jézus Krisztusban, de
ha tiizetesebben megvizsgéljuk a hi-
tiiket, vagyis azt, hogy mit gondol-
nak errdl a Krisztusrdl és errdl az Is-
tenr6l, kideriil, hogy tulajdonkép-
pen csak tartalmatlan vagy rossz tar-
talommal biré kifejezésekben hisz-
nek. Ha valaki azt mondja, hisz Is-
tenben, még nem elég, hogy
tdvoziiljon. Nem mindegy ugyanis,
hogy ki az az Isten, akiben hisz.

(2) Sziikséges, hogy megismerjiik
ezt a Kijelentést. Nem elég, hogy
van radiom, ha nem kapcsolom be,
hogy meghallgassam a hireket. Ha-
sonloképpen nem elég, ha van Bibli-
am, ha nem olvasom, és nem kuta-
tom azt.

Ismered-e Istent? Ismered-e Jé-
zus Krisztust? Ismered-e a megval-
tas utjat? Ha nem, akkor szerezz is-
meretet a Biblidbdl, mert nem lakoz-
hat a szivedben Isten, amig nem la-
kozik az elmédben.

2. A hit meggy6z6dés.

Az ismeret nem elég O6nmaga-
ban. Az ismeret senkit sem tesz hive-
vé. Valaki megtanulhatja kiviilrél a
Bibliat, netan tanithatja is, mint egy
vilagirodalmi miivet, de ha nem hi-
szi, hogy mindaz, ami ott le van irva
igaz, akkor nincsen igaz hite. Hogy
az ismeret Oonmagiban nem elég,
azt mi sem bizonyitja jobban, mint

az 6rdog ,hite”. Az 6rdognek ugyan-
is van ismerete Istenrdl, tulajdonkép-
pen jobban ismeri Istent, mint mi va-
lamennyien. Noha sokat tud az or-
dog, mégsem nevezhetjilk hivének,
hiszen Isten és az ember ellensége.
Tehat az ismeret, a tudds nem elég a
hithez. ,Te hiszed, hogy az Isten
egy. Jol teszed. Az 6rdogok is hi-
szik, és rettegnek” (Jak 2,19).

Nem minden megismerésbdl
lesz meggy6z6dés. S6t, sok esetben
éppen azért nem lesz meggy6z6dés
a megismerésb6l, mert az illet6
~megértette”, hogy mirél van szo.
Pal apostol sokszor keriilt el6kelé
emberek elé. Egyszer egy magas pozi-
ci6ji romai méltdsag, Fesztusz elott
volt, akinek vallast tett hitérél. Ami-
kor Fesztusz megértette, hogy ez a
hit a test feltamadasarol is szdl, ak-
kor ezt mondta Palnak: ,Bolond
vagy, te Pal! A sok tudomdny téged
Oriltségbe visz” (Apcsel 26,24). Mi-
ért reagalt igy? Azért, mert Pal apos-
tol megismertette vele a keresztyén
hit tartalmat. Eppen a megismerés
miatt dbrandult ki a hitbdl, s nem
azért nem jutott el a hitre, mert
nem volt ismerete, hanem azért,
mert bolondsiagnak tartotta azt,
amit megismert.

A hit tehat a Biblidban kijelen-
tett igazsagok megismerése, és az ar-
rél valé meggy6z6dés. De nemcsak
ennyi.

3. Az igaz hit bizalom és elkotele-
zettség.

Nem elég ismerni, és egyetérte-
ni egy tanitdssal. Nem elég azt mon-
dani: tudom, hogy a Biblia igazat
mond; tudom, hogy Jézus Krisztus
azért jott, hogy a binosokért meghal-
jon; tudom, hogy akik hisznek Krisz-
tusban, ha meghalnak is, élnek.
Még ez sem elég. Hiszen az 6rdog —
ha 4jbdl 6t vessziik példanak — nem-
csak ismeri Istent és a Biblidt, ha-

nem tisztaban is van azzal, hogy
mindaz, ami ott le van irva, igaz.
Nincsen kétsége annak igazsdgarol,
mégsem hivé a sz6 igazi értelmé-
ben.

A hit személyessé kell, hogy val-
jon az életiinkben. El kell fogad-
nunk Krisztust személyes Megval-
tonknak, és az életiink meg kell,
hogy véltozzon. A hit cselekedet
nélkiil halott. Ahol van hit, ott sziik-
séges, hogy torténjen egy gondolko-
dasbeli és életmddbeli valtozas is.
Ahol a hit megjelenik, ott az Istenre
val6 hagyatkozas is meg kell, hogy
jelenjen. ,En Uram és én Istenem”
- hangzott el a hivé Tamas ajkardl.
A hit kéz, amellyel megragadjuk
Krisztust (Zsid 6,18). A hit szem,
amellyel ranéziink (Zsid 12,2). A hit
szaj, mellyel bel6le taplalkozunk (Jn
6,48-58). A hit lab, mellyel feléje
szaladunk (Péld 18,10).

Van-e hited? Van-e igaz hited?
Van-e helyes ismereted Istenrdl,
Krisztusrél, bunrél, wdvosségrol?
Ki az az Isten, akiben bizol? Van-e
meggy6z6désed, vagy csak ismered
a Biblia tartalmat, de nem hiszed az
lizenetét? Van-e személyes hited
Krisztusban? Hiszed-e azt, hogy O
meghalt a te btneidért? Vigyazz,
nem mindegy, hogy azt mondod:
hiszem, hogy Krisztus igaz volt,
vagy azt, hogy hiszek Krisztusban.
Nem mindegy, hogy tudod a megol-
dast, vagy alkalmazod azt. Nem
mindegy, hogy csak tudod, hogy
van keskeny ut, vagy valdsdggal
azon is jarsz. Isten konyoriiljon raj-
tad, hogy hited igaz hit legyen, hogy
ne csalddast okozzon neked, hanem
eljuttasson az igaz hit céljahoz, a 1é-
lek iidvosségéhez. Amen.

Siké Mihdly

* James Montgomery Boice: Mi
tortént a kegyelem evangéliumdval?,
181. o.
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Az ima hatdsa

Azt mondjak, hogy az aldzatos
sziv 6szinte imadsaga megvaltoztatja a
dolgokat. De valdban megvaltoztat
bérmit is? O, igen, valéban!

Megvailtoztatja-e az ima a jelenlegi
helyzetedet, a koriilményeidet?

Nem, nem feltétleniil, de megval-
toztatja a latdsmododat, amellyel ezek-
re tekintesz.

Megvaltoztatja-e az ima a jovodet
pénziigyi szempontbdl?

Nem, nem feltétleniil, de rairanyit-
ja a figyelmedet arra, hogy sziikségle-
teidet az Ur kegyelmébdl tolti be.

Megvailtoztatja-e az ima a koriilot-
ted 1év6é embereket?

Nem, nem feltétleniil, de megval-
toztat téged, ami altal meglatod, hogy
a hiba nem mindig a masikban van.

Megvaltoztatja-e az ima a meg-
bant multadat?

Nem, nem viltoztatjia meg, de
megvaltoztatja a jovére vonatkozd re-
ménységedet.

Megyvaltoztatja-e az ima az Ossze-
tort testeket?

Nem, nem feltétleniil, de ramutat
testi és lelki er6d Istentdl eredd forra-
séra.

Megvailtoztatja-e az ima az élete-
det dltalad megmagyarazhatatlan mo-
don?

O, igen, feltétlenil! Es ez a valto-
zas mindig beliil, a szivedben torténik!

Tehat megvaltoztat-e az ima bar-
mit is? Igen! Valéban! Mindent meg-
véltoztat!

»Az aldzatosok kivinsdgdt meg-
hallgatod, Uram. Megerdsited szivii-
ket, feléjiik forditod fiiledet." (Zsolt
10,17)

»...mert igen hasznos az igaznak
buzgésagos konyorgése.” (Jak 5,16)

Az E-mail Ministry nyomadn
forditotta és datdolgozta: Tihanyi Pal

Isten, aki megerdsit

»Es a vildg erétleneit vdlasztotta
ki magdnak az Isten, hogy megszé-
gyenitse az erdseket.” (1Kor 1,17)

Gyermekkoromat édesanyam se-
gitségével lelkésziink tanitdsai mel-
lett toltottem el. Elfogadtam, amit
mondott, de nem tudtam, nem értet-
tem, hogy mire jo ez. Novekedtem,
és kezdtem megérteni, probaltam
aszerint élni, de ez természetesen
nem ment. 16 éves koromig folya-
matosan novekedtem a hitben.
Részt vettem Gyérben egy baptista
konferencidn, és ott tortént, hogy
az utolsé eltti nap a lelkész feltett
egy kérdést: Odaadtad-e mar életed
Jézusnak? Gondolkodtam, és a véla-
szom nemleges volt. Kimentem a
tobbiekhez, felmentiink egy szoba-
ba, ahol harom emberre jutott egy
lelkész, imadkoztunk vele, és ott le-
tettem életem Jézus kezébe. Hogy
ott tértem-e meg, nem tudom pon-
tosan, de ez az esemény egy nagy
forduldpont volt, az biztos.

Uténa Isten probak elé allitott,
rendelt mellém egy lanyt is, akit
majd el is vett. De akkor nagyon so-
kat segitett, hogy mellettem volt, és
ezért is koszonettel tartozom Isten-
nek. Akkoriban ugy éreztem ma-

gam, mint szaméar a kodben, sem-
mit nem ldttam, nem értettem, csak
hittem, és reméltem, hogy Isten
megsegit. Ez az allapot kisebb-na-
gyobb hulldmokkal hat hénapig tar-
tott.

A meger6sodés nagyon hirtelen
jott, szinte a semmib6l. A mai napig
csak halat tudok adni Istennek
azért, hogy nem hagyott el, hogy egy
hitvallé kozosségbe helyezett! Azoéta
ugy érzem, a hitem egyre csak nd,
felfelé ivel, am sokszor a mai napig
is csiiggedek, mert elfelejtem, hogy
ki is az én Uram. Ezért, amikor rajo-
vok, hogy cstiggedésem hiabavald,
iméddkozom Istenhez, és O mindig
megerdsit. Harcolok az érzelmeim-
mel, a vilaggal, szinte mindennel.
Sokszor ugy érzem, minden hidba,
és ekkor eszembe jut Isten, és ujra
békességem lehet, mert az O kezé-
ben érzem magam, és ott semmi baj
nem érhet, mert tudom, hogy min-
den a javamra valik. Ezért nap mint
nap halat adok Istennek, hogy is-
merhetem, és hogy mehetek Hozza,
barmi bajom legyen, és halat adha-
tok, ha valamit ad! Mivel minden
nap ad, nem is keveset! Legyen min-
denért dicsdség Néki!

Sz616si Akos
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»Isten abban mutatta meg rajtunk a szeretetét, hogy Krisztus mar akkor
meghalt értiink, amikor biin6sok voltunk.” (R6m 5,8)

Vallasos csaladba sziilettem, re-
formatusnak kereszteltek. Sziileim
fontosnak tartottak, hogy hittandra-
ra jarjak, ezért hat éves koromtol
részt vettem a foglalkozasokon, leg-
inkabb kotelességtudatbol. Istentisz-
teletre karacsonykor és husvétkor
mentiink el, {innepi keresztyének
voltunk.

1990-ben, tizenegy éves korom-
ban nagymamdm hosszan tart6 be-
tegség utdn meghalt.
Kozvetlen  kornyeze-
temben ekkor szembe-
stiltem elGszor az el-
muldssal. Gyerekfejjel
azon kezdtem el gon-
dolkodni, hogy miért
mondjak azt, hogy
minden rosszban van
valami j6? A haldlban
nincs is semmi jo.

1992-ben  konfir-
maltam. Ezt a hitokta-
tas zarasanak és egy-
haztagsagom végének,
nem pedig kezdetének
tekintettem. A gytilekezettdl egy Bib-
liat kaptam ajandékba. Otthon kike-
restem beldle azt a verset, amit aldas-
ként mondott a lelkipasztor: ,,Mert
ugy szerette Isten a vildgot, hogy egy-
sziilott Fidt adta, hogy aki hisz Oben-
ne, el ne vesszen, hanem 6rok élete le-
gyen” (Jn 3,16). Az iizenete ekkor
még nem jutott el a szivemig. A
Konyvek Konyvét becsuktam, és fel-
tettem porosodni a polcomra.

1993-ban gytilekezetiinkbe u;j lel-
kész érkezett. Eljott hozzank csalad-
latogatasra, és elhivott ifjasagi biblia-
oOrara. Az els6 alkalomra pusztan ki-
vancsisagbol mentem el, de megérin-
tett, amit hallottam: hogy az 6szévet-
ségi igéretek, proféciak hogyan telje-
sedtek be az Ujszdvetségben. Nyil-

vanvalo lett szamomra, hogy a Bib-
lia egy hiteles konyv, alapozhatom
ra az életemet. A kovetkezd Osszejo-
vetelre mégsem mentem el, inkabb
egy hazibulit vélasztottam, ahol
azonban nem éreztem jo6l magam.
Ett6l kezdve viszont

rendszeres
résztvevodje voltam a szombat déluta-
ni alkalmaknak; hidnyzott, ha ki-
hagytam egy bibliadrat. Lelkésziink
elvarta az ifire jaroktdl, hogy Mark

evangéliumatdl kezdjék el olvasni a
Szentirdst rendszerességgel.
Ezt szamon is kérte, mindig érdekls-
dott, hogy hol tartunk, van-e kérdé-
stink. A napi igeolvasas dltal Isten
megértette velem, hogy haldlra itélt
blinés vagyok, akiért Krisztus meg-
halt, és ingyen kegyelembdl biinbo-
csanatban részesit. Kézben sok min-
den dtértékel6dott az életemben, az
értékrendemben, de a Satan is aktiv
volt. Azt hitette el velem, hogy nem

napi

is vagyok Istené, mivel bizonyos vét-
keket sokszor elkovettem. Kétségek
gyotortek, ha 6sszehasonlitottam hit-
életemet a baratnémével, lelkipaszto-
roméval. Hol vagy te hozzajuk ké-
pest? — gyotort kérdésével a Go-
nosz. Isten megmutatta, hogy a fol-

don nincsenek tokéletes hivok. Ra-
adasul nem voltam biztos abban
sem, hogy van-e 6rok életem. Nem
tudtam, hogy haldlom pillanataban
a mennybe vagy a pokolba kertilok-
e. Erdemeimre ott nem hivatkozha-
tok, mivel azok nem szdmitanak,
ugyanis nincsenek. Vivédasaim
kozben az Ur bétoritott, biztatott a
kovetkezo Igével: ,Aki elkezdte ben-
netek a jo munkadt, elvégzi a Krisz-
tus Jézus napjdara” (Fil
1,6).

1996 nyardn egy
hitmélyité csendeshé-
ten vettem részt a Zirc
melletti Szépalman. Itt
bemutatkozaskor min-
denki elmesélte, hogy
hogyan tért meg. El-
mondtam, hogy a lelki
életemben  véltozasok
indultak el, azonban
tovabbra sem voltam
biztos abban, hogy a
haldlom utdn a pokol-
ba vagy a mennybe ju-
tok-e. Egész héten nyugtalan, zakla-
tott voltam emiatt. Otthon aztdn a
kezembe keriilt egy kis fiizet Utban
az életre cimmel. Elolvastam, majd
Istenhez imadkoztam, megvallot-
tam vétkeimet, és megkoszontem,
hogy Jézus btineim ellenére elfoga-
dott. Ekkor nagy ko esett le a szi-
vemrdl, békességem lett. Halas vol-
tam, hogy az Ur nem hagyott kétsé-
gek kozott vivodni az tidvosséget il-
letben sem. Hiszen ezt mondja:
»Akié a Fii, azé az élet; akiben
nincs meg Isten Fia, az élet sincs
meg abban. Akik hisztek az Isten
Fia nevében, tudjitok meg, hogy
orok életetek van” (1Jn 5,12-13).

Isten nemcsak 6rok élettel, ha-
nem munkadval is megajandékozott.
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2002-ben Gyérben végeztem a Ta-
nitéképz6é Foéiskolan. A nyarat al-
laskereséssel toltottem, de csak
visszautasitasban ~ volt  részem.
Szeptember elején - amikor mar
elkezd6dott a tanév - még nem
volt munkam. Kilatastalannak td-
n6é helyzetemben Isten Igéjébdl
meritettem er6t: ,,Ez a kincsiink pe-
dig cserépedényekben van, hogy ezt
a rendkiviili erdt Istennek tulajdo-
nitsuk, és ne magunknak. Minde-
niitt szorongatnak minket, de nem
szoritanak be, kétségeskediink, de
nem esiink kétségbe; iildozottek va-
gyunk, de nem elhagyottak, letipor-
nak, de el nem vesziink.” (2Kor 4,7-
9). Aztan egy hét sem telt el, ami-
kor a szomszéd varosbol hivtak,
hogy helyettest keresnek. Az igaz-
gatéond azt mondta, hogy egy-két
hénaprdl lenne csak szo, de az is
elképzelhetd, hogy maradhatok ju-
niusig. Félévkor visszajott a tanito-
nd, akit helyettesitettem, viszont
egy masik stdtusz megiiresedett,
mert egy pedagdgus sziilési szabad-
sagra ment, ezért maradhattam. A
harmadik tanévben a tantestiilet
létszama ujra teljes lett, de egy kol-
legand elkoltozott, igy az iskolaban
véglegesitettek. Ezt a hdrom évet
probatételként éltem meg. Isten ve-
lem volt, még ha olykor el is csiig-
gedtem, O nem hagyott magamra.
Ezalatt két fontos dolgot kellett
megtanulnom: hogy teljesen atad-
jam az életem feletti iranyitast Is-
tennek, és hogy ne legyek telhetet-
len, ne akarjam elére tudni Isten
teljes tervét az életemmel kapcso-
latban.

Lenytigoz Isten gondviselése,
mellyel koriilvesz nap mint nap.
Sokat kell még formalnia, de tu-
dom, hogy ,akik Istent szeretik,
azoknak minden a javukra szolgdl”
(Rom 8,28).

Végh Viktéria

A jaték

Egy 6szi nap végén egy egyete-
mi hallgaté séta kozben beszélgetett
egy professzorral, aki a kedvességé-
rél volt ismert mindenki elStt, és
bolcs tandcsai alapjan a hallgatok ba-
ratjanak is nevezték.

Ahogy beszélgetés kozben las-
san haladtak a park sétanyan, egy-
szer csak egy tisztason meglattak
egy par gazdatlan, viseltes cip6t,
amely - gondoltdk - azé a szegény
emberé lehetett, akit a parkot gondo-
z6 cég foglalkoztatott. A didk meg-
allt a cip6 mellett, és odafordult a
professzorhoz:

- Professzor, jatsszunk egyet: vi-
gyiik el ezt a cipét, rejtézziink

el itt az ut mentén, és néz-

ziik meg, hogy milyen
zavarodott lesz ez
az ember, amikor

majd  visszajon,
és nem talalja a ci-
pojét.

- Fiatal baratom
— felelt a profesz-
szor — soha nem szabad masok kara-
ra szérakoznunk. De nézze csak, ma-
ga jomodu ember, és szorakoztathat-
na magat ezéltal az ember dltal ugy,
hogy abban még sokkal nagyobb
o6rome is lesz, mint a bujocskaban.
Tegyen egy-egy pénzérmét mind-
két cipdbe, rejtézziink el, és nézziik
meg, hogy mit tesz majd ez az em-
ber, amikor felfedezi.

[gy is tett a didk, majd odébb
mentek, elrejtéztek a kozeli fak mo-
gott, és vartak, hogy mi torténik.

A szegény ember nemsokara befe-
jezte aznapi munkajat, és visszajott
arra a helyre, ahol a cipdjét hagyta.
Amint huzta fel az egyiket, valami
furcsat érzett benne. Megallt egy pil-
lanatra, lehajolt, belenyult, és megta-
lalta benne az egyik érmét. Arcan a
megddbbenéssel vegyes csodalkozas

latszott. Csak allt ott, kezét elGretart-
va, és meredten nézte a pénzt. Aztan
megfordult, koriilnézett egyszer, két-
szer, haromszor, és ismét csak amul-
tan 4llt ott. Ujra koriilnézett minden
irinyba maga koriil, de senkit sem
latott a kornyéken. Végiil eltette a
zsebébe az érmét, és vette a masik ci-
péjét, hogy felhtizza. Am a meglepe-
tése ezuttal még nagyobb volt, mivel
megtaldlta a masik érmét is. Ekkor
lehunyt szemmel térdre rogyott,
majd az égre tekintett, és fennhan-
gon halat adott Istennek. Szivét ki-
ontve elmondta, hogy a felesége bete-
gen fekszik otthon, hogy elfogyott a
kenyeriik, és a gyermekeinek
nincs mit enni adnia, és
hogy ez az ismeretlentdl
szarmazd, a legjobb-
kor érkezett ado-
méany megmenti

a csaladjat.

A didk mé-
lyen megindul-
va allt a fa mo-

gott, és szemei megteltek konnyel.

- Nos, baratom - szoélalt meg a pro-
fesszor — ugye ez a jaték valdéban
sokkal jobban megorvendeztette,
mint az, amit eredetileg tervezett?

— Professzor - felelte a didk - ma
egy olyan leckét tanitott meg ne-
kem, amit soha nem fogok elfelejte-
ni. Most mar latom azoknak a sza-
vaknak az igazsagat, amit eddig nem
értettem: ,,Jobb adni, mint kapni”.

»~Minden tekintetben megmutat-
tam nektek, hogy milyen kemény
munkdval kell az erétlenekrdl gon-
doskodni, megemlékezve az Ur Jé-
zus szavairél. Mert O mondta: Na-
gyobb boldogsig adni, mint kapni.”
(ApCsel 20,35)

Az E-mail Ministry nyoman
forditotta és dtdolgozta: Tihanyi Pdl
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Bevezetés az egyhazkormanyzat témakoréhez* (1. rész)

Olvasasra ajanlott igék gondola-
taink egyhazkormanyzati mederbe
vald terelése végett: ApCsel 20,28;
1Kor 14,32; 1Kor 14,40; Ef 4,11-13;
Ef 5,21; Kol 1,18; Zsid 3,13; Zsid
13,17.

Két el6zetes megjegyzést hadd te-
gyek.

1) Ezek az el6adasok nem a mi je-
lenlegi helyzetiinkrél fognak szdlni,
nem is a ti helyzetetekrdl, hanem in-
kabb arrol az iranyrol, amerre halad-
nunk kell. De mér az is jo, ha latjuk
a helyes iranyt! Tudniillik kevesen
latjak, s még kevesebben toreked-
nek a jo iranyba haladni. Az, hogy je-
lenleg ti illetve mi hol tartunk, egy
kiilon el6adast kivanna meg, hiszen
egy hosszabb folyamat allomasait
kellene  kozelebbrél —megvizsgal-
nunk.

2) Nem kimerit6 ez az el6adds,
alapfogalmakat targyalok csupan,
de ha egy picit is belemegyiink,
mindjart meglatjatok, milyen szerte-
agaz6 és mennyire komplex téma-
kor ez - mennyi kérdést lehet felvet-
ni, mennyi mindenrdl lehet vitazni,
stb. Remélem, lesz id6 arra, hogy
ezekrdl beszélgessiink. Nos, éppen
azért, hogy ehhez kedvet kapjunk,
hadd széljak eldszor...

I. Az egyhazkormanyzat fontossa-
garol

Az egyhazkormdnyzat nem egy
elvont, szaraz, tét nélkiili témakor —
remélem, kideriil -, bar sokak szama-
ra ilyennek téinhet. Nem is egy adia-
fora (kozombos) kérdés, amirdl a
Szentiras sziikszavian nyilatkozna,
és ezért kinek-kinek a személyes sza-
badsagdban allna egy-egy elképze-
lést kovetni.

Azt viszont latni kell, hogy az
ekkléziologia s ezen belill a biblikus
egyhazkormanyzat kérdéseinek tisz-

tazasa és foként alkalmazasa nagy
adodssdga a magyar reformatusok-
nak. Ez az ad6ssdg mind a mai na-
pig torlesztésre var!

Kiindulépontunk az, hogy Jézus
Krisztus az egyhaz feje (Ef 1,21-23;
Ef 5,23; Kol 1,18). Amugy is Ové a
hatalom mennyen és foldon (Mt
28,18) - az egyhdzban pedig kiilo-
nosképpen Ové kellene, hogy le-
gyen! Krisztus vezeti az egyhdzat, az
O elhivott szolgain keresztiil, akiket
Igéje és Szentlelke éltal vezet. A ha-
talmat nekik delegalta, azaz éket biz-
ta meg egyhaza vezetésével. Errél O
maga rendelkezett a Szentirasban.
Képtelen gondolat, hogy az Atya el-
valasztott egy népet, Krisztus meg-
valtotta, a Szentlélek Osszegytijtotte
- utdna meg magukra hagyta Oket,
netalan a személyes preferencidinkra
bizta annak kormanyzasat. Nyilvan,
a Szentirasban nincs minden rogzit-
ve (hany presbiteri iilés legyen, ha-
nyan legyenek a presbitériumban,
stb.), de ami kijelentetett, ami az Igé-
bél nagy biztonsaggal levezethetd,
azt rogzitsik mi is! Ha huségesek
akarunk maradni az Igéhez, nem is
tehetiink mast.

Nos, ugy latjuk a Szentirds alap-
jan, hogy az ApCsel-bdl illetve az

T
]

apostoli levelekbdl elég egyértelmu-
en levezethet6 az Ujszovetségi egy-
haz kormanyzasanak modellje. Per-
sze sokak szamdra ez nem egyér-
telm. Még evangéliumi vezeték
szamara sem. Ezt targyaltuk Sipos
Ete Almossal is 2006. marciusaban
egy harom dras beszélgetés kereté-
ben a Nagyvarad téren. Kérdezte,
hogy levezethet-e egy egyhazkor-
manyzati modell az ApCsel-bdl és
az apostoli levelekbél. Mondtam,
hogy igen. Ha nem lenne levezethe-
td, mi az alternativa? Kdosz és szub-
jektivizmus. Vagy esetleg kezdjiink
el magyar, angolszasz, netalan hol-
land modellrdl beszélni? Be kellett
latnom: Almos bécsi sem latja 4t az
egyhazkormanyzas kérdéseit. Ez ki-
deriilt egy kordbbi allitasabol is:
»Vannak, akik azt varjak, hogy hoz-
zunk létre [a BSZ] egy bibliai mintd-
jii un. tokéletes egyhazat.”! Mi a
gond a bibliai mintaval? - kérdez-
ziik. Kalvin is azt vallotta, hogy ez a
bibliai minta levezethet6 a Szent-
irasbol, s6t, alkalmazhat6 is! Mas
kérdés, hogy Genfben nehézségei
adodtak, amikor ezt be akarta vezet-
ni. De Strasbourgban példaul

konnyebben sikeriilt megvalosita-
nia ebbéli torekvéseit.
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Miért fontos tehdt egy tiszta egy-
hazkormaényzati latds? Legalabb ha-
rom szempont miatt.

(1) Egy nem igeszer(i kormany-
zat rengeteg egyhdzi anomaliat,
problémat okoz. Maradjunk a ma-
gyar helyzetnél! Gondoljuk 4t las-
san a kovetkezoket: népegyhazi, az-
az nomindlis egyhdztagsdg (mdr a
kezdetektél fogva), piispoki rend-
szer, a presbitériumok hidnya (illet-
ve késébb nem megfelelé presbitéri-
umok feldllitdsa), a diakonusok tel-
jes hianya (mind a mai napig nincse-
nek jelen a gyiilekezetekben, mint
beiktatott tisztségviselok), a sakra-
mentumok helytelen kiszolgaltata-
sa, a kulcsok hatalmaval valé élés és
visszaélés, az egyhazfegyelem hia-
nya, a ndi lelkészség felbukkanasa, a
liberalizmus megtiirése (egy jol mii-
kodé kormanyzatnak ezt idejében
észlelnie, és lépnie kellett volna), a
tanfegyelem teljes hidnya, az 6kume-
nikus kozosségvallalas, az, hogy ke-
resztyének nem rendezik problémdi-
kat egymassal, stb. - mind-mind egy-
hazkormanyzati kérdések (is).

(2) Egy nem biblikus vagy kevés-
bé biblikus egyhazkormanyzat nem-
csak az egyhdz mindenkori miikodé-
sében okoz komoly problémakat
(Iasd a felsoroltakat), hanem ,kiter-
melhet” egy bizonyos tipust keresz-
tyént, tagok és vezetSk vonatkozasa-
ban egyarant. Példdul nem mind-
egy, milyen allamforma van egy
adott orszagban: monarchia, koztar-
sasag, diktatura stb. Az adott dllam-
forma egy éallampolgartipust és egy
vezettipust is létrehoz, kitermel.
Szembet(ing kiilonbségek figyelhe-
tok meg! Hasonloképpen egyhazi vo-
natkozasban is ,kitermel6dhetnek”
bizonyos keresztyéntipusok:

(a) Papista/hierarchikus  kor-
mdnyzat esetén lelki kiskorusag és
fiiggdség jellemzi a tagsagot. A kato-
likus szemlélet ismerds: hagyd az
eszedet a templom bejaratanal, azaz

nem lehet megkérddjelezni a klérus
tanitdsat, dontéseit. De még evangé-
liumi protestdnsoknal is megfigyel-
hetd ez: te jobban tudod, mi az Ige
tanitdsa, mint X vagy Y nagy tekinté-
lyt reformatus lelkész? Mar maga a
kérdés felvetése is rossz!

(b) Independens, fiiggetlen kor-
mdnyzat esetén a tagok gondolkoda-
sat is a figgetlenség jellemzi. Ez az
un. individualista szemlélet, amely
gyakran az ,,Urra” és a ,,Lélek vezeté-
sére” hivatkozva teszi azt, amit jo-
nak lat. Ez inkdabb neoprotestans kis-
egyhazaknal figyelhet6 meg; ha vala-
mi nem tetszik, az illet6 odébball,
nem lehet utdnanyulni, maximum
az egyhazi ,folklor” terjesztheti ro-
la: elment a gyiilekezetbdl anélkiil,
hogy rendezte volna tigyeit.

(c) A presbiterianus egyhdzkor-
mdnyzds erénye az egyéni és a kollek-
tiv felel6sség valamint az elszamoltat-
hatdsag. A cstcson senki nincs, aki
egyediil bitorolja a hatalmat. Minden-
ki valamilyen formaban ,hatalom
ald vetett ember” és szamonkérhetd,
fegyelmezhet, illetve masok tekinté-
lye alatt van. Mindenki ald van vetve
Krisztusnak, de a masik testvérnek
is. A presbiterianizmus ugyanakkor
egy feleldsségteljes és felnéttkoru ke-
resztyénségben érdekelt, azonban
megfelel6 egyensulyt biztosit a fel-
nottkorusdg és az elszdmoltathato-
sag kozott. Arra ,kényszerit”, hogy a
hivék megtanuljanak ,konzultalni”,
beszélgetni egymdssal, engedelmes-
kedni egymasnak, stb.

De nem csupan a tagok, hanem
a vezet6k vonatkozdsaban is ,kiter-
melédhetnek” bizonyos tipusok.

(a) A papista/hierarchikus mo-
dell - tudjuk ez mir6l sz6l, nem rész-
letezem (akdr a papdra, akdr a nagy
tekintélyli pilispokokre gondolunk,
lasd T'6kés Laszld).

(b) Azindependens modellben ha-
sonldan kis piispokok léphetnek
szinre, ldsd Németh Sdndort, de

még fogunk masokrol is hallani. A
lelkész nincs megfelel6 kontroll
alatt. Néha nem is tehet rdla, hogy
kis ptispokké novi ki magat. Johisze-
mten halad el6re az Urért. Masfeldl
barmikor elmozdithaté - csak a
gyiilekezet ezt nem mindig tudja.

(c) A presbiteridnus egyhdzkor-
mdnyzat megfelelé kontrollt, lelki
feltigyeletet biztosit a vezetdk felett.
Tudjuk, hogy példaul Genfben a lel-
készek hetente Osszejottek, egymast
tanitottak, utbaigazitottak, s ha kel-
lett, megfeddték! Sajnos a lelki kont-
roll, a konzultalas és a fegyelmezés
hianya sok lelkészt rossz vaganyra
juttat.

(3) Végiil, de nem utolsésorban
Krisztus uralma, a krisztusi rend, a
krisztusi test egysége és Osszetarto-
zdsa, az egymasnak valo aldvetés és
a fegyelem, a kozos hitvallas nem
jut kell§ kifejez6désre. Egy nem bib-
likus vagy kevésbé biblikus egyhaz-
kormanyzati modell az emlitettek
egyikét sem tudja tisztan felmutat-
ni. Igy Krisztus dicsdsége szenved
csorbat! Pedig: ,Annak pedig, aki
véghetetlen bdséggel mindeneket
megcselekedhetik, feljebb, hogy-
nem mint kérjiik, vagy elgondoljuk,
a mibenniink munkalkodé er6 sze-
rint, annak légyen dicsGség az egy-
hdzban a Krisztus Jézusban nemzet-
ségrél nemzetségre 6rokkon-orokké.
Amen” (Ef 3,20-21).

II. Rovid magyar attekintés

Tekintsiik at egy picit a ,magyar
reformatus” egyhdzkormanyzat sa-
jatossagait (a teljesség igénye nél-
kiil). Ez igen tanulsagos lehet, kiilo-
nosen, ha valaki a mai aldatlan alla-
potok okat keresi! Vitathatatlan
tény, hogy a mai siralmas viszo-
nyok nagymértékben Osszefiiggés-
ben dllnak a magyar egyhdzkor-
manyzati visszdssagokkal.

A reformdcié annak idején a 1é-
nyeges tanitasokban hozott ugyan
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egy valodi megtisztulast, de egyhaz-
kormanyzatban sajnos nem sikeriilt
attorést felmutatnia. Ez hosszuata-
von kapitdlis hidnyossdgnak bizo-
nyult. Elvi szinten - mint latni fog-
juk - hitvall6 eleink az évszazadok
soran sokszor sok mindent megfo-
galmaztak, de vajmi keveset iltették
at ebbdl a gyakorlatba! Hogy miért
nem? Erre sok kifogas van - torténel-
mi, tarsadalmi, gazdasagi, politikai
helyzet stb. - de ez lassan egy 6r6-
kos magyar probléma, hogy ti. min-
dig megmagyarazzuk miért nem csi-
naltuk ezt vagy amazt! Ezzel kozve-
tetten Isten Igéjének tekintélyét ak-
naztak ald.

Révész Imre 1935-ben az Orszd-
gos Reformadtus Lelkészegyesiilet 1ilé-
sén tartott egy igen szinte hangvéte-
14 el6adast, melynek cime: Presbite-
ri rendszerti-e a magyar reformdtus
egyhdz? Az 6 megdllapitasa — nem
az enyém, tehat vele kell vitatkozni!
- az, hogy nem lehet jé szivvel ra-
mondani, hogy presbiterianus.
Csak igen nagy joindulattal lehetne
rafogni a magyar reformatus egyhaz-
ra, hogy van itt valamiféle presbiteri
egyhazkormanyzat, az is csupan az
utobbi sziik szazotven évben. De
hogy milyen volt ebben a 150 évben
is - még kitériink ra.

Azonban kezdjiik az elején. Els6-
nek talan Szegedi Kis Istvan Loci
Communes cimt miivében beszél a
presbiterianus  egyhazkormanyzat-
rol. Ezt kovetéen 1555-ben a II. er-
dédi zsinat, majd 1562-63-ban a
Tarcal-Tordai hitvallas is kimondta
a presbiteridlis kormanyzas biblikus
voltat. Ennek ellenére nem torténik
semmi. Ez utobbi hitvallds Révész
Imre szerint mellesleg ,elszigetelt je-
lenség és joforman irodalmi ereklye
maradt.”2 Mar kezdettdl fogva a lel-
készek, de inkabb a szuperintenden-
sek és a plispokok vezették az egyha-
zat, illetve jocskan beleszoltak az egy-
hazi tigyekbe a féuri rendek, a neme-

sek is tamogatasuk jogan - lévén,
hogy a reformatus egyhdz sosem
volt anyagi vonatkozasban és bibli-
kus értelemben 6nfenntartd!

Az 1567-es debreceni zsinaton el-
fogadjak a II. Helvét hitvallast
(amely az egyhazkormanyzat vonat-
kozasaban kicsit szlikszavi, bar a
XVIIL fejezet foglalkozik az egyhdzi
tisztségvisel6kkel, és egy passzus-
ban a zsinatokkal, de nem szan ra
egy teljes fejezetet mint példaul a
Westminsteri hitvallds®). A 1ényeg,
hogy elfogadtak, a baj viszont az,
hogy a gytilekezetekben megint
nem tortént semmi. Kb. 80 évnek
kellett eltelnie a kovetkezé egyhaz-
kormanyzati korrekciés kisérletig.

Ekkor Tolnai Dali Janos és tar-
sai megprobaltak kimozditani az egy-
héazat errél a holtpontrol, de a szat-
marnémeti ,,zsinat” 1646-ban meg-
akadalyozta ket ebben. Megjegyez-
ziik: a zsinat nem volt biblikus felal-
lasu! A piispok regnalt, meg a lelké-
szek, és a fOéari rendek, de
kormanyzé vének, azaz presbiterek
nem is voltak jelen a zsinaton (egy-
szerien azért mert még nem voltak
presbiterek). Elviekben a zsinat is-
mét biblikusnak latta a presbiteria-
nizmust, de éretlennek talalta a tarsa-
dalmi helyzetet, igy a megvalositast
nem tdmogatta.

Medgyesi Pal - 1653-ban ki-

A westminsteri zSinat

adott — ,,Rovid Tanitds a Presbyteri-
umrél” cimli mivében szintén a
presbiterianizmust kivdnta népsze-
risiteni (a Keskeny Utban korab-
ban megjelent, olvasasra ajanljuk?).
De nem sok sikerrel jart. Elkesere-
désében igy szolt:

»Nem igen nagy tisztességiink-
re vagyon a tobbi keresztyén
nemzetek el6tt, hogy nem mine-
kiink valénak mondjuk ezt az is-
tenes rendet, mintha mi min-
den nemzetnél fenébbek és pa-
rasztabbak volndnk és am vol-
nank is, de ugyan nem lehetne
az elég mentségiinkre...”

A reformdcid utan kozel szaz év-
vel még nem kellett az istenes rend!
De a presbitériumok felallitdsa a ko-
vetkezd szazadban sem ment zokke-
némentesen. Voltak ugyan imitt-
amott felallitott presbitériumok -
ilyen példaul a pdpai un. ,,6spresbi-
térium” (1610-es évek), de én eze-
ket inkabb ,kisérleti jelleggel” felal-
litott presbitériumoknak nevezném.
Tényleges tekintélyiik, miikodéké-
pességiik vitatott, és engedjétek
meg nekem, hogy kissé szkeptikus
legyek afeldl, hogy ezek biblikus sze-
repliket betoltotték volna.

De ahol fel is allitottak valamifé-
le ,presbitériumot”, tovébbra is a




KeskeENY UT

17

lelkész szava volt a meghatarozo. Ar-
rél nem is beszélve, hogy a XVII. sza-
zadban - nem egy is helyen - a piis-
pok nevezte ki a kormanyzasra érde-
mes véneket, presbitereket. Nem a
helyi gytilekezet valasztotta 6ket! Mi-
csoda fondksag!

Tovabbi gond volt az is, hogy az
1800-as évekig nem vezették be a
»paritds” elvét, azaz, hogy az egyhazi-
ak és vilagiak egyenl6 szamban legye-
nek jelen az egyhdzi iléseken. Meg
aztan ott van egy masik 6rokos prob-
léma: a lelkész tobbnyire mindvégig
a presbitérium folott allt! Nem csak
egy tagja volt a presbitériumnak.
Gyakorlatilag ez ma is igy van.

Néhany koztes — de lényegtelen
- allomast kihagyva eljutunk az
1791-es budai zsinatig, amely végiil
elrendeli a presbiteri elvek betarta-
sat, a presbitériumok szigoru felalli-
tasat. Erre 1821-22-ben még a kon-
vent is raerdsitett, mondvan: a pres-
bitérium a gyiilekezet kormanyzé
szerve. Végre! - kialthatnank fel.
Végre most felallittatnak a presbitéri-
umok (kozel 300 évvel a reformacié
utdn!). Na de kik kaptak ott helyet?
Kik lettek presbiterek? Mit olva-
sunk errdl egy masik tanulmany-
ban?

,»...a bibliai alapozasu, demokra-
tikusan valasztott presbitérium
[ezek utdn]> sem valdsulhatott
meg. A vilagi és egyhazi elemek
kozti ellentét megmaradt... A re-
formkorban, a liberalizmus ide-
jén, a népképviseleti idészak-
ban, s6t a kiegyezést kovetd id6-
ben a presbitérium tagjainak ki-
valasztasanal a lelki, szellemi,
hitvallasra kész, szolgalatra fel-
készitett kiildottek nem keriil-
tek elénybe. Egyre dltaldnosabb
gyakorlattd valt, hogy a presbite-
rek kizdrolag vilagi allasuk, szii-
letéstik, politikai, tarsadalmi be-
folyasuk szerint lettek a presbité-

rium tagjaiva... A lényeg az,
hogy nem azért keriilt egyhazi
tisztségbe, mert addig hiven
szolgalta Krisztust s ezért re-
ménység van fel6le, hogy ez-
utan még odaadobb lesz...”s [ki-
emelések télem]

A presbiteri rendszer igazabodl
az 1840-es években kezdett el nép-
szerliségnek Orvendeni, de akkor is
a népképviseletet lattak benne. Eb-
ben az is kozrejatszott, hogy a neme-
sek tarsadalmi pozicidjukat fenyeget-
ve érezték, s egyre gyakrabban reka-
tolizaltak. Igy helyiiket a polgarok
és az egyszeribb emberek vették at.
Latnunk kell azonban, hogy ezeket
a ,pozitivnak” elkonyvelt folyamato-
kat inkabb a tarsadalmi véltozasok,
mintsem egy igei imperativusz mun-
kalta! Azt sem kell - gondolom - f6-
16ttébb bizonyitanom, hogy a megva-
lasztott presbiterek képzettsége, igei
jartassaga sok kivannivalot hagyott
maga utan. A ,bologatdé Janosok-
bol” allé presbitérium nem modern
jelenség. Az elmult évszazadokban
is a gyakorlatban a lelkészek vezet-
ték az egyhazat, a presbiterek meg
tobbnyire rabolintottak mindenre.
Arrdl nem is beszélve, hogy mire
végre felallitattak valamiféle ,,presbi-
tériumok”, bekdszontott a racionaliz-
mus, a felvildgosodas, majd a libera-

lizmus. Ezek az irdnyzatok aztan
mindent megfertéztek. Nemcsak a
lelkészek, de a ,,presbiterek” gondol-
kodasat is!

Széval nemcsak, hogy nem vald-
sult meg a presbiteridnus rendszer,
de szintén Révész mondja, hogy ,a
presbiteri rendszer csonka a diako-
natus nélkil.” Sem presbiterek, sem
diakonusok nem lettek szolgalatba
allitva. Igy sem igazi kormdnyzo tes-
tillete (presbitérium) nem volt az
egyhaznak, sem egy szolgdlo testiile-
te (diakénusok)! Ez utdbbi tisztség
mind a mai napig hidnyzik a helyi
gyiilekezetekbdl, ellenben a piispoki
tisztet duplikaltak (kettdzték) a f6-
gondnoki tiszttel!

Testvérek, a nekiink zsinat-pres-
biterinek ,eladott” modell valdja-
ban mindig is egy episzkopdlis/kleri-
kalis és egy erasztidnus kormanyzas
keveréke volt, hiszen az un. ,vilagia-
kat” — azaz a kormanyzo véneket —
mindvégig a vilagi eloljarosagbdl,
azaz a megbecsiiltebb polgarok ko-
zill véalogattak ki. Ezeknek tobbnyi-
re nem sok koziik volt az evangéli-
umhoz! A hattérben pedig a hatal-
mi harc allott. A klérus és a vilagi
vezeték mindig is szerettek volna
helyzetbe maradni, illetve helyzetbe
keriilni az egyhazban. Ez pedig koz-
vetetten arrdl szolt, hogy Krisztus
hatalmat és uralmat lehetetlenitet-
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ték el sajat egyhaza felett! Ennek az-
tan sulyos kévetkezményei lettek!

A presbiteridnus  egyhdazkor-
manyzat hianyat masok is elismerik
- hadd hozzak erre egy nem tdl régi
erdélyi példat is:

»Dr. Nagy Jozsef’ teoldgiai pro-
fesszorunk szokta mondogatni:
Fitk, azt ma mdr senki sem gon-
dolja komolyan, hogy presbiter-
zsinati egyhdz vagyunk, ez csak
papir-forma. Val6jaban espere-
si egyhaz vagyunk! Ha kikertiil-
tok az Intézetbdl, legyetek jo-
ban az esperesetekkel. Ha né-
stiltok, 6 legyen a ndsznagyo-
tok, ha gyermeketek sziiletik,
6t hivjatok keresztapanak. Az
esperes urtol fligg, hogy a saros
eldugott alig par lelkes gytileke-
zetbdl fogtok-e és mikor or-
szagut melletti kozségbe, civili-
zaltabb koriilmények kozé ke-
rllni... A tapasztalat 6t igazol-
ta.”8 [kiemelések tSlem)]

Mit mondjunk még ezek
utan? Ahol nincs krisztusi kor-
manyzas, annak egyik azonnali
kovetkezménye, hogy fegyelem
sincs. Dr. Illyés Endre — aki re-
formatus lelkészként alapos le-
véltari kutatast is végzett ez tigy-
ben - 1941-ben Debrecenben megje-
lentetett egy konyvet, melynek ci-
me: ,Egyhazfegyelem a magyar re-
formatus egyhazban.” Konkluzi6-
ként a kovetkezdket allapitja meg:

».-. az egyhazfegyelem, a bibli-
ai, reformatori alapokbol taplal-
kozo egyhazi fegyelem a XIX.
szazad végén egészen meghalvd-
nyodott, végil eltiint a magyar
reformatus egyhaz életébdl.”

Figyelem! Az 1800-as évek elejé-
ig még nem lehetett biblikus fegye-

lem, mert nem volt egy igeszerd,
kompetens testiilet, amely ezekben
az ugyekben eljarjon. Az 1800-as
évek végén pedig mar nem volt! Ko-
zotte? — kérdezhetjiik. Talan akkor
volt? Akkor sem. Mint korabban is
idéztem, az 1800-as évek derekan a
»presbitériumokba” nem a hivé em-
berek keriiltek be! Igei értelemben
vett fegyelem szinte sose volt! Testvé-
rek, ez a szomora verdiktum! Ha

volt is egykor valamiféle fegyelem,
az lényegében az akkori konzervativ

tarsadalmi berendezkedésbdl ado-
dott, nem pedig egy tudatos evangé-
liumi magatartasbol.

Osszefoglalva: a mi értékelésiink
szerint igazan jol megszervezett, tisz-
ta igei alapokon 4lld, presbiteridnus
egyhazkormanyzat sosem muko-
dott Magyarorszagon. Soha! Ezért
mondtam azt tobbeteknek, hogy
amit most épitiink - az precedens
nélkiili! Gyakorlatilag 450 éve folya-
matosan szervezik itt a presbiteria-
nizmust, és még mindig nem miiko-
dik. Ravasz Laszl6 1922-ben irja a lel-

kipasztoroknak a kovetkezdket:

»Egyhazi életiink masik legfon-
tosabb tényezGje: a presbitere-
ket hivatdsuk igazi magaslatara
emelni... Ki kell képezni az uj
presbiter tipust, aki ...imddko-
20, bizonysdgtevd, misszioi mun-
kdt végzé...”

Ezek szerint 1922-ben
presbiterek még nem voltak! Vajon
milyen lehetett a régi tipusu? Hat
olyan! A megvalasztott presbite-
rek, igazabol sose voltak alkal-
masok a tisztség betoltésére, fel-
adataik elvégzésére. Ez egy
visszatér$ kesergés, ha az ember
ilyen tanulméanyokat olvas. Egy
példa erre Ritodk Pél atyankfia-
tol, aki a Presbiteri Szovetség —
amely mellesleg csupan egy tar-
sadalmi szervezet! - egyik veze-
téjeként  egyik  el6adasiban
nemrégiben a  kovetkezoket
mondta (lassan 100 évvel Ra-
vasz utan!):

ilyen

»Mindenekel6tt a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhdz-
nak van sziiksége arra,
hogy hivé, képzett, szolgdlat-
ra kész presbiterei legye-
nek...”

Kérdezem én: Lehet, illetve lehe-
tett mdsvalaki is presbiter? Olyan,
aki nem hivé, nem képzett és nem
szolgalatra kész? Akkor mi volt ed-
dig? Kik voltak azok, akik ,,presbite-
rekként” ott tltek az els¢ sorban?
Barkik voltak is, az Ige alapjan nem
lehetnének presbiterek! Négyszazot-
ven év utan még mindig itt tarta-
nak. Nem véltozott semmi!

Testvérek, nekiink/nektek lehe-
téségiink van arra, hogy elédeink
hibaibdl okulva, igyekezziink befe-
jezni azt, amit 6k elkezdtek. Ne kap-
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kodjuk ezt el, de ne is odazzuk el év-
szazadokig, ahogy 6k tették. Vigyaz-
zunk, hogy egy ilyen Uj kezdetnél,
ne kovessiik el ugyanazokat a hiba-
kat. Egy biblikus egyhazkormanyzat
megveheti az alapjat a hosszt tava
épitkezésnek! S6t, a hosszu tava épit-
kezés sine qua non-ja, elengedhetet-
len feltétele! Ne felejtsétek el: nem-
csak a manak épittink!

Szbke Imre
(folytatjuk)

Jegyzetek
*  Elhangzott 2007. julius 10-
én Beregszaszban, a Karpétaljai Re-

Egyszer egy fiatalember elveszitet-
te a munkadjat, és hirtelen nem tudta,
hogy a problémdjaval hova fordul-
jon. Jobb otlete nem lévén elment
hat az id6s lelkészhez. A fiatalember
nagy hévvel beszélt a gondjardl a lel-
késznek. Ahogy beszélt,
egyre inkabb erétt vett raj-
ta az indulat, mig végiil
okolbe szoritott, felemelt
kézzel kiabalt:

- Konyorogtem az Is-
tenhez, hogy mondjon va-
lamit, segitsen. Hat miért
nem valaszol, azt mondja
meg, ember!

Az idés lelkész, aki a
szoba masik felében {ilt,
mondott valamit valaszul,
de olyan halkan, hogy a
kiabal6 fiatal nem hallotta. Az ek-
kor megillt, és fiirkész6n nézett:

- Mit mondott? - kérdezte.

A lelkész megismételte, de a
hangja ismét halkan és lagyan szdlt.
A fiatal még mindig nem értette,
ezért kozelebb ment. Aztan még ko-

formatus Egyhazbol kivalt, és azota
az Evangéliumi Reformdtus Egyhdz-
ban szolgalo lelkészek el6tt. Jelen cik-
kiink az el6adas roviditett és kissé re-
videalt valtozata.

1 Sipos Ete Almos: Utban az
evangélizald gyiilekezetek felé (Bib-
lia és Gyiilekezet, XIII. évf., 2. szam,
3.0.,2001.)

2 Révész Imre: Presbiteri rend-
szerii-e a magyar reformdtus egy-
hdz?, 3. 0., www.egyhazszervezet.hu

3 Westminsteri Hitvallas,
XXXI. fejezet

4+ Keskeny Ut, 37.
2006. mércius, 24-27. o.

5 Betoldas télem.

szam,

Jo6jj kozelebb!

zelebb, egészen a lelkész székéig.

- Elnézést, de még mindig nem
értem.

Végiil odahajolt a lelkészhez, és
ekkor meghallotta, amit az mondott:

- Isten nem mennydt')rgc’i szozat-

\

tal beszél hozzank - mondta -,
ezért ha nem halljuk, kozelebb kell
menniink hozza. Ekkor a fiatalem-
ber mar hallotta, és meg is értette,
amit a lelkész mondott.

Gondjaink és bajaink kozepette

gyakran direkt kinyilatkoztatdst,

6 Kormos Laszlo, A presbité-
rium szervezetének torténeti alakuld-
sa, 3. 0., www.egyhazszervezet.hu

7 Dr. Nagy Jozsef (1907-
2003) ref. lelkészrdél van szd, aki
1949-161 volt kolozsvari teoldgiai ta-
nar.

8  Dr. Bustya Dezs6: Az egy-
hazi vezetd: az ember és a hivatal.
Elhangzott 2006. oktdber 11-én Ma-
ros-vasarhelyen az Erdélyi Reforma-
tus Egyhazkeriilet Lelkészértekezle-
tén. A vilaghalon is megtaldlhat6 a
kovetkez6  honlapon: — www.ror-
lesz.uv.ro

9  Ritodk Pal, Presbiterek kép-
zése, 1. 0., www.egyhazszervezet.hu

esetleg mennydorgé szavakat va-

runk el Istentdl, hogy igy adjon va-

laszt a kérdéseinkre. De az Ur nem

igy szl hozzank, ezért ha méltatlan-

kodunk, sirankozunk, és kovetels-

ziink, a filink és a szivink nem
fogja meghallani Isten be-
szédét. Le kell tehat csen-
desedniink, és igy kozeli-
teniink Istenhez, hogy
meghalljuk az O szavat. S
akkor meg fogjuk taldlni
a valaszokat a kérdéseink-
re, és meg fogjuk érteni
Isten akaratat.

~Folyamodjatok az Ur-
hoz, az O hatalmdhoz, ke-
ressétek  orcdjat  sziinte-
len!” (1Krén 16,11)

»Ezt mondja az Ur Izrdel hdzd-
nak: Engem keressetek, és éltek! Az
Urat keressétek, akkor élni fogtok”
(Am 5,4.6a)

Az E-mail Ministry nyomdn
forditotta és atdolgozta: Tihanyi Pal
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1. Imadkozz azért, hogy semmi
ne akadédlyozza meg a gyermekedet
abban, hogy Krisztust miel6bb sze-
mélyes Megvaltdjanak fogadja el.

»Engedjétek, és ne akaddlyozzd-
tok, hogy hozzdm jijjenek a kisgyer-
mekek, mert ilyeneké a mennyek or-
szdga.” (Mt 19,14)

2. Imadkozz a gyermekedért,
hogy megismerje Istent, és olthatat-
lan vagy gyuljon a szivében Isten
akarata és parancsai irant.

»Ertesd meg velem utasitdsaid cél-
jat, hogy elmélkedjem csoddidon! Az
igaz utat vdlasztottam, dontéseidet
magam el6tt tartom. Tégy értelmes-
sé, hogy megfogadjam torvényedet,
és megtartsam teljes szivvel. Vezess
parancsolataid tjan, mert abban
gyonyorkodom.” (Zsolt 119,27.30.
34.35)

3. Iméadkozz a gyermekedért,
hogy szivébe tudja fogadni a bibliai
torténetek tanitasait, és hogy ezek
majd dontései alapjaul szolgdljanak
egész élete soran.

»Gondolj Teremtddre ifjusdgod
idején, mig el nem jonnek a rossz na-
pok, és el nem érkeznek azok az

Imadkozz a gyermekedért!

évek, melyekrdl ezt mondod: nem sze-
retem Gket!” (Préd 12,1)

»Istenem, te tanitottdl ifjiikorom
ota, mindmdig hirdetem csoddidat.”
(Zsolt 71,17)

4. Imadkozz a gyermekedért,
hogy kifinomult itél6képesség fejlod-
jon ki benne a jo és a rossz kozotti
kiilonbségtételre, hogy szeresse, és
ragaszkodjon a johoz, és gytilolje a
rosszat.

»Vizsgdlj meg, Istenem, ismerd
meg szivemet! Probdlj meg, és is-
merd meg gondolataimat! Nézd
meg, nem jdrok-e téves titon, és ve-
zess az Orokkévaldsig utjan!” (Zsolt
119,23-24)

5. Imadkozz a gyermeked teljes
fejlédéséért: hogy novekedjen bol-
csességben, testben, Isten és embe-
rek el6tt vald kedvességben.

»Jézus pedig gyarapodott bolcses-
ségben, testben, Isten és emberek
el6tt valo kedvességben.” (Lk 2,52)

6. Imadkozz gyermeked halaval
és reménységgel teli szivéért.

~Akkor megtelt a szdnk nevetés-
sel, és oromkidltds volt nyelviinkon.
Ezt mondtdk akkor a népek: Hatal-

mas dolgot tett ezekkel az Ur! Hatal-
mas dolgot tett veliink az Ur, ezért
orvendeziink.” (Zsolt 126,2-3)

»Ha Isten veliink, ki lehet elle-
niink?” (Rom 8,31b)

7. Iméddkozz, hogy Isten Orizze
meg a gyermekedet a Satdntol életé-
nek minden teriiletén.

»Nem azt kérem, hogy vedd ki
Oket a vildgbdl, hanem hogy 6rizd
meg Gket a gonosztél.” (Jn 17,15)

»Az Ur a te 6rizéd, az Ur a te ol-
talmad jobb kezed felél. Az Ur meg-
Oriz téged minden bajtol, megdrzi
életedet. Megbriz az Ur jdrtodban-
keltedben most és mindenkor.”
(Zsolt 121,5.7-8)

8. Imdadkozz a gyermekedért,
hogy Isten rombolja le benne 6n-
non ellenségeit, amelyek ezek: gyen-
geség, hazugsag, 6nzés stb.

»Uram, ments meg engem a ha-
zug ajaktél és a csaldrd nyelvtél!”
(Zsolt 120,2)

»Toled ered a gazdagsdg és a di-
csdség, te uralkodsz mindenen. A te
kezedben van az eré és a hatalom, a
te kezed tehet barkit naggyd és erds-
sé.” (1Kr6n 29,12b)

»O a foldkerekség teremtdje, nem
farad el, és nem lankad el, értelme
kifiirkészhetetlen. Erét ad a megfd-
radtnak, és az erétlent nagyon erds-
sé teszi.” (Ezs 40,28b-29)

9. Imédkozz, hogy az Ur tartsa
meg, aldja meg, és tegye sikeressé
abban a munkdban, amelyet kiren-
delt szamara.

»O, Uram, segits meg! O, Uram,
adj szerencsét!” (Zsolt 118,25)

»Olyan lesz, mint a folyoviz mel-
Ié iiltetett fa, amely idejében megter-
mi gyiimolcsét, és nem hervad el a
lombja. Minden sikeriil, amit tesz.”
(Zsolt 1,3)

10. Imadkozz a gyermekedért,
hogy erds vagy éljen benne a szere-
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tetben és egységben él6 keresz-
tyén kozosséghez, csaladhoz, hit-
vall6 egyhazhoz valé tartozas
irant.

»O, mily szép és mily gyonyo-
riiséges, ha a testvérek egyetértés-
ben élnek! Olyan ez, mint mikor a
drdga olaj a fejrél lecsordul a sza-
kdllra, Aron szakdlldra, amely le-
ér kontose gallérjdara. Olyan, mint
a Hermén harmatja, amely leszdll
a Sion hegyére. Csak oda kiild az
Ur dlddst és életet mindenkor.”
(Zsolt 133)

11. Imadkozz a gyermekedért,
hogy képes legyen az autoritas
(tekintély) ala vetni magat.

»~Minden lélek engedelmesked-
jék a felettes hatalmaknak, mert
nincs hatalom mdstol, mint Isten-
tol, ami hatalom pedig van, az az
Istentdl rendeltetett.” (Rém 13,1)

»Gyermekek! Engedelmesked-
jetek sziileiteknek az Urban, mert
ez a helyes. Tiszteld apddat és
anyddat: ez az elsé parancsolat,
amelyhez igéret fiizédik, mégpedig
ez: hogy jo dolgod legyen, és
hosszu életii 1égy a foldon. Ti apdk
pedig ne ingereljétek gyermekeite-
ket, hanem neveljétek az Ur tani-
tdsa szerint fegyelemmel és intés-
sel.” (Ef 6,1-4)

12. Imadkozz a gyermekedért,
hogy egész élete Krisztus hatalma-
nak és szeretetének bizonysaga le-
gyen.

»...feddhetetlenek és romlatla-
nok legyetek, Isten hibdtlan gyer-
mekei az elfordult és elfajult nem-
zedékben, akik kozott ragyogtok,
mint csillagok a vildgban, ha az
élet Igéjére figyeltek. Ezzel dicsek-
szem majd a Krisztus napjdn,
hogy nem futottam hidba, és nem
faradtam hidba.” (Fil 2,15-16)

Engedélyezett forditds a

The Banner of Sovereign Grace

Truth 2002. novemberi szamabal,
forditotta: André Viktéria

A sziillok feladatai

» Ti1s, atydk, ne ingereljétek gyerme-
keiteket, hanem neveljétek azokat az
Ur tanitdsa és intése szerint.” (Ef 6,4)

I. A SZULOI SZEREP BETOLTESE

A tilalom az Igében a zavards el-
len sz6l, az ugyanis a gorog ,ingerel-
ni” sz6 jelentése. A ,,Tiis, atydk, ne in-
gereljétek gyermekeiteket” (Ef 6,4) fel-
szOlitas konkrétabb ennél. Vissza-
éliink ugyanis sziil6i autoritasunkkal
minden alkalommal, amikor gyerme-
keink jogosan bosszusak. Tl szigoru-
nak lenni, vagy elmulasztani megfele-
16en eleget tenni igényeiknek jo pél-
dak erre. Ne terheljiik 8ket folosleges
parancsokkal és szabalyokkal! Ne
kényszeritsiik Gket, hogy rabszolga-
ként dolgozzanak! Ne szidjuk Oket,
s6t, inkabb kell§ tisztelettel beszél-
junk veliik! Hany sziilé bantalmazza
gyermekeit pusztan azért, hogy kielé-
gitse diihe kitoltésének vagyat! Hany-
szor lépte tul a biintetés a vétek hatd-
rait! Még a verést is humanus mo-
don, gyengédséggel és higgadtan ad-
juk! Torekedjlink az egyensulyra a szi-
gorusagban (igazsag) és az irgalmas-
sagban (szeretet)! Iranyitsuk, nevel-
jiuk gyermekeinket oly médon, hogy
szeretni, és tisztelni tudjanak érte!
Ne legyiink tul elnézéek, mert elve-
szitjitk a tekintélyiinket iranyukban,
s ne legyiink tul szigortak sem, mert
tulsagosan félni fognak télink. Az is-
tenfél6 sziléi mivolt altalanos alapel-
ve az, hogy a gyermekeink iranti sze-
retetnek kell dthatnia mindazt, amit
tesziink.

1. Altalanos feladatok

Ha e két feladat tekintetében hi-
ségesek és kitartoak vagyunk, az az
Osszes tobbiben is sikert hoz majd.
Ezek nélkiil nem tudjuk jol ellatni
szliléi szerepiinket a kiilonleges fel-
adatok tekintetében sem.

A. Imddsdg. Szuntelentl imad-
koznunk kell gyermekeinkért éle-
tink folyaman (1Sam 12,23). Le-
gyiink szénokaik a kegyelem trénja-
nal! Kérjiik Istent, hogy gyermekein-
ket tegye az O gyermekeivé! Esedez-
ziink az Urhoz mindenfajta fizikai
és lelki dldasért! Figyeljiik meg, ho-
gyan bojtolt, és imadkozott David a
gyermeke életéért! Isten rengeteg
szeretet sziilte imadsdgot megvala-
szolt mar gyermekek megtérésével.

B. Megfelel6 viselkedés Isten és
gyermekeink irdnti szeretetb4l. Imad-
sagainkat jo példaval, istenféld élet-
vitellel kell tdmogatnunk, amellyel
eléttiik jarunk. , Aki az 6 tokéletessé-
gében jar, igaz ember; boldogok az
6 fiai 6utana!” (Péld 20,7) [Az angol
forditas szerint: aldottak az ¢ fiai
utdna.]

2. Kiilonleges feladatok

A. A gyermek sziiletéséig. Mar
gyermekiink embri6 koraban is buz-
g6 kozos imadsaggal és gyengéd to-
rédéssel meg kell tenniink mindent
annak érdekében, hogy megorizziik
az életét. Az Ur angyala azt paran-
csolta Manoah feleségének, hogy ne
igyon se bort, se mds részegité italt
sajat és gyermeke érdekében (Bir
13,4). Az apanak éppoly koriiltekin-
téen meg kell tennie minden sziiksé-
ges dolgot, mint az anyanak, hogy a
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gyermek egészségben johessen a vi-
lagra. A varandds asszonynak min-
den olyan fizikai tevékenységtdl tar-
tozkodnia kell, ami barmilyen ve-
szélynek teheti ki a sziiletendé gyer-
meket.

B. Megsziiletésiik utdn tegyiink
meg mindent, ami elGsegiti fizikai és
lelki fejlédésiiket! Hasznéljuk a ter-
meészet és a kegyelem legjobb eszko-
zeit! Az optimadlis természetesen az
- ha az anya fizikai allapota engedi
-, hogy maga szoptassa a gyerme-
ket. Isten minden eszkozt megterem-
tett, hogy az anyak maguk taplalhas-
sak gyermekeiket, eltekintve attol a
kivételtél, amikor az anya fizikailag
képtelen erre, vagy olyan betegség
akaddlyozza, amely a tejjel atjuthat
a gyermek szervezetébe. A Szentirds
szerint az istenfélé asszonyok ma-
guk szoptatjadk gyermekeiket, még
ha ez 6nmegtagadassal jar is egytitt.
A gyermekét tdplalé anya Orome
megédesiti a fajdalmat és az aldoza-
tot, amit felvallal.

Az édesapaknak kell gondoskod-
niuk a kovetkezékrdl. Biztositsunk
mindent az anyanak, ami ahhoz
sziikséges, hogy gondjat viselje a
gyermeknek. Természetesen az isten-
fél6 sziiléknek Isten oltalmaba kell
ajanlaniuk  gyermekeiket; ebben

nem késlekedhetiink. A fizikai sziik-
ségleteikhez biztositanunk kell a
megfelel6 élelmet, ruhat, fizikai fel-
tdiilést és betegség esetén a gyogyke-
zelést. Amennyire lehet, tartsuk 6-
ket tavol a fizikai veszélyektol.

C. Tanitsuk oket! Az Efézus 6,4
ugy foglalja 6ssze a sziil6i feladato-
kat, mint a gyermek nevelése az Ur-
ban valé tanitdsa (iranyitas és fegyel-
mezés) és intése szerint.

1) Nevelni. (a) Nevelni példa
alapjan. Ez a legkorabbi mddszer,
ami alapjan a gyermekek megtanul-
hatjdk, hogy hogyan viselkedjenek.
Kegyességgel telt életiink példaja
igen erételjesen befolyasolhatja gyer-
mekeink életét. A hangsuly és a gesz-
tus legkisebb arnyalatait is érzékelni
fogjak. Amulattal kell eltéltenie an-
nak a gondolatnak, hogy még legki-
sebb gyermekeink is figyelnek ben-
niinket. A kiskakas is éppugy kuko-
rékol, mint az 6reg. A mi példank-
bél fognak megtanulni atkozddni,
vagy aldani. Akarcsak Titusznak, ne-
kiink is példaképiil kell adnunk ma-
gunkat a jocselekedetekben (Tit
2,7). Soha ne tegyiink olyan igére-
tet, amelyet nem szandékozunk be-
tartani, mert ezzel azt tanitjuk ne-
kik, hogy hazudjanak, és htitlenek le-
gyenek adott szavukhoz. Mindenfé-

le szokast példa alapjan tanulunk
meg. Az ember az a teremtmény,
aki a leginkabb hajlamos utanozni
azt, amit csodal. Jarjunk el6l koril-
tekint6en ezen okbol!

(b) Nevelni Isten Igéjének erkélcsi
és tisztességi szabalyai alapjan. Ta-
nitsuk meg 6ket, hogy hogyan kell
viselkedniiik a kapcsolataikban, az
id6sekkel, a fiatalabbakkal és a ve-
lik egyiddsekkel, a tanarokkal és az
evangélium szolgalataban dllokkal,
minden helyen, otthon és idegen he-
lyen, az iskoldban és a gyiilekezet-
ben. Tanitsuk meg 6ket, hogyan vi-
selkedjenek kiilonbozé  koriilmé-
nyek kozott: szomorasagban és bol-
dogsagban, nyilvanossag el6tt és
maganyban, amikor dicsérik, vagy
amikor kritizaljak 6ket, stb. Az ala-
zat a legnagyobb erény, amelyet be-
l¢jik nevelhetiink. Tanitsuk meg
Oket arra, hogy a legutolso helyet
foglaljak el maguknak, és nagy tisz-
telettel legyenek az iddsek felé. Ta-
nitsuk 6ket arra, hogy évakodjanak
a felfuvalkodastdl és a hencegéstdl;
hogy egyenek mértékletességgel,
hogy ne legyenek vendéglatoik ter-
hére; hogy osszdk meg mindeniiket
azokkal, akiknek kevesebb jut.
Kezdjiik el megtanitani ezeket a dol-
gokat mdr egészen koran, amint ké-
pesek megérteni, ami pedig igen ha-
mar bekovetkezik. Vegytink eld jo
keresztyén  konyveket, amelyek
ezekrdl irnak. A hozzaallas nagyon
fontos.  Osztonozzik — vagyukat,
hogy irjanak, és olvassanak! Ne ta-
nitsunk nekik babonds eszméket,
mert ezek istentelenségre vezetnek,
és sziikségtelen félelmet taplalnak.
(c) Nevelni mérsékelt fegyelmezés-
sel. Hasznaljuk mind a helyreigazi-
tast, mind a jutalmazést, hogy enge-
delmességiiket és jo magaviseletii-
ket elémozditsuk! Ne hagyjuk a
gyermeket magara, hanem hasznal-
juk a palcat, hogy jellemét ekkép-
pen is formdljuk. Ugyanakkor alkal-
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mazzuk mindig imadsaggal egyiitt,
mert anélkiil nem lesz haszna. A pal-
camellé mindig adjunk helyes utmu-
tatast is! Legyiink keresztyénként ko-
riiltekintéek, hogy gyermekeink
megérthessék a kovetkezoket.

- Irdntuk valé szeretetbdl tessziik
mindezt és Isten irdnti engedel-
mességbol.

- ,Bolondsaguk” miatt tessziik
mindezt, nem pedig dithbol.

- Azt, amit rosszul csinaltak, azt,
hogy az miért rossz, és azt, hogy
a fegyelmezés mell6zése csak
még rosszabb dolgokat okozna.
A sziil6i szeretet hamar elkezdi a
gyermek megzaboldzasat, a gyer-
mek kordnak szem el6tt tartdsa-
val és a rosszra val6 hajlamanak fi-
gyelembevételével. Amikor mar
elég idosek, hogy vétkezzenek,
elég idések ahhoz is, hogy
meg legyenek fenyitve.
Kezdjiik el akkor, amikor a
gyermek még igen fiatal,
amig még van remény. A

addig  hajlitjak,
amig zsenge; a bunt csiraja-
ban kell elfojtanunk. Aho-
gyan Isten konyortelen volt
parancsolatainak  4thdgdi-
val szemben (pl. 4Moz
15,25; 3Mo6z 10,2), ugy nekiink is
késlekedés nélkiil és hatdrozottan
kell fellépniink a korai ldzadassal
szemben.

- Hogy sirassal nem menekiilnek
meg a fegyelmezéstSl. Legyen elto-
kélt a szandékunk, hogy alapos fe-
nyitést kapjanak, amikor arra
sziikség van! De sose lépjiik tul a
helyes mértéket, mert ez elcsiig-
geszti a gyermeket. Ahogyan a
gyogyszerésznek gondosan ki
kell mérniik a gydgyszereket,
ugy a sziiléknek is a fenyitést, el-
lenkezé esetben az nem lesz hatd-
sos. Vegyiik figyelembe a gyer-
mek korat, nemét, alkatat, az elko-
vetett dolog természetét és koriil-

vesszot

ményeit, és hogy hogyan blinh6d-
hetnek ezért. Ugyanakkor le-
gyiink mindig készek megbocsa-
tani, és felilemelkedni az apré
dolgokon!

2) Fegyelmezni. A gorog ,nouthe-
sia” azt jelenti, utmutatdssal ellatni
valakit annak érdekében, hogy hely-
reigazitsuk a viselkedését és a meg-
gy6zédését; felhivni valaki figyel-
mét valami torténés vagy cselekvés
veszélyes kovetkezményeire. Ez ma-
gaba foglalja az igazsag beleplantala-
sat a gyermek elméjébe, hogy képes
legyen megkiilonboztetni a jot a
rossztol. Ez a legfébb dolog a keresz-
tyén nevelésben. A gyermeknevelés
elsédleges célja az, hogy Isten félel-

-

I'\.

2

mét plantaljunk lelkiikkbe, hogy is-
merjék, és szeressék Istent, bizza-
nak Benne, és engedelmeskedjenek
Neki.

(a) Utmutatés. Adjuk at minden is-
meretiinket hitiink alapelveirél. Ta-
nitsunk gyermekeinknek és unoka-
inknak teoldgiat (hitet) és kazuiszti-
kat (feladatok) az &si parancs sze-
rint (5M6z 4,9). Ez mindennapos és
dlland6 sziiléi feladatunk. Addm
megtanitotta fiainak, hogy Istennek
aldozzanak. Noé is tanitotta a gyer-
mekeit. Abrahdm parancsot kapott,
hogy hitre nevelje gyermekeit
(1Moz 18,19). A rabbik szerint val-
lasra és haddszatra egyarant tanitot-
ta utddait. Hasonld joé példaval szol-

galtak David, Bethsabé, Lois és Eu-
nika (Péld 4,3-4; Zsolt 34,11; 1Kir
18,12; Péld 31,1-9; 2Tim 1,5.). Kate-
kizalni (hitvallasra tanitani) a gyer-
mekeket sziil6i kotelesség a termé-
szetiikben rejlé bolondsag miatt, és
hogy megfelel6 tanitast kapjanak.
Luther az ortodox katekizmust ,,kis
Biblidk”-nak hivta. Igy a sziilék
nagymértékben segithetik a lelkész
munkajat gyermekeikben.
(b) Vizsgalat. Naponta meg kell
vizsgalnunk, hogy gyermekeink a
tanult dolgokat alkalmazzék-e, meg-
cselekszik-e, csakugy, mint ahogy a
foldmives figyeli a foldjét vetés
utan, hogy a madarak ne szedjék
Ossze a magokat, és a novényt ne
fojtsa meg a gaz. Naponta kell ket
csalddi ahitatra hivnunk, és min-
den héten a gytilekezetbe. Még a
gyermek Jézus is részt vett az
Ur napi alkalmakon, pedig O
btintelen volt. A naponta el-
végzett vizsgalodas nagyon ne-
héz feladat, de kivalé mdd-
szer. Barmikor végezhetd:
amikor imadkoznak,
nak, hallgatnak, esznek, isz-
nak, jatszanak, vendégségben
vannak, tanulnak, és dolgoz-
nak.
Tanitsuk gyermekeinket, hogy
énekeljenek zsoltarokat, és maguk-
ban imadkozzanak, hogy hiiséggel
és odaszanassal vegyenek részt a
csaladi ahitatokon, hogy figyelem-
mel hallgassak a szolgalatokat, és
hogy szamot tudjanak vetni maguk-
kal a hallottak alapjan. Tanitsuk
meg nekik, hogy elhivatottsaggal
tartsanak meg minden Ur napjat, és
hogy mas napokon is csak olyan pi-
henést engedélyezzenek maguknak,
ami testi és lelki egészségiiket szol-
galja. Ne engedjiik, hogy istentelen
jatszopajtasaik legyenek. Szabjuk
meg az étel mindségét és mennyisé-
gét, melyet elfogyaszthatnak. Gyd-
z6djiink meg rola, hogy eleget ta-

olvas-
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nulnak, de nem tul sokat. Ne huny-
junk szemet a biiszkeség, az akaratos-
sag, a hazugsag és a lustasag felett.
Jutalmazzunk inkabb tisztelettel és
dicsérettel, mint jatékkal. Bér
hosszan elidéztem ennél a résznél,
azért tettem, mert olyan gyakran
megfigyelheté a sziil6k részérdl az
éberség hidnya ezen a téren.

D. Készitsiik fel Gket a felntt életre!

1) Hivatas. Vizsgaljuk meg,
mely hivatds hozhatja ki a legtobb
jot a gyermekbdl és képességeibol.
A szil6k képesek leginkabb megitél-
ni, mely foglalkozas illene legjob-
ban gyermekiikhoz. Két gyermek
ugyanabbdl a csaladbol egymastol
merében eltérd irdnyokba haladhat,
mint példéul Kain és Abel vagy
Ezsau és Jakob.

2) J6 hazassag. Ha elég idGsek, és
megfelel6ek a koriilményeik, hogy ha-
zassagot kossenek, valoszintileg ugy
is kell tenniiik. Tegyiink meg min-
dent, hogy ne kertiljenek felemas iga-
ba hitetlenekkel. Legfébb célunknak
kell lennie, hogy biztositsuk leszarma-
zottaink elkovetkezend$ generdcioi-
nak lelki jollétét, amint Abrahdm
(1IM6z 24,2-9) és mas istenféld szii-
16k is tették a Szentirdsban. A tehe-
tds csaladbdl szarmazo fiatalemberek-

nek mindenekel6tt istenféld feleséget
kell keresniiik, nem pedig tehetGset

azzal a céllal, hogy vagyonukat egye-
sitsék. Oly gyakran torténik meg,
hogy gazdag csaladok kihazasitjak
gyermekeiket ,a diszndk kozé” az
arany valyaért! Nagyobbra tartjék a
foldi gazdagsagot a mennyeinél! A jo-
vébeli generaciok pedig nagy és kese-
rli arat fizetnek ezért a poganyokkal
valé elvegyiilésért! Igy tehét a potenci-
alis férjjelolt abbéli képessége, hogy
anyagilag gondoskodjon leanyunk-
rdl, nem a legfontosabb dolog. Sem-
mité]l sem kell jobban félniink, mint
egy istentelen hazastarstol! Nemcsak
egy lelki bedllitottsagu személyt kell
keresniink, hanem olyat, aki jol ki-
jon masokkal. Ne kényszeritsiik gyer-
mekiinket arra, hogy olyannal kos-
son hdzassagot, akit nem szeret. Egy
bolcs apa egyszer ezt mondta a fiai-
nak: ,,Amig fiatalok vagytok, valassza-
tok hivatast, amikor férfiakka valtok,
valasszatok feleséget, de vigyetek ma-
gatokkal engem is, mert megeshet,
hogy egy oregember messzebbre lat,
mint ti”.

E. Gondoskodjunk roluk anyagi-
lag, mieldtt és miutdan elhagytdk ott-
honunkat! Adjunk nekik zsebpénzt,
amig felndnek, és gytjtsiink felndtt-
korukra (2Kor 12,14). Azok, akik
nem gondoskodnak hazuk népérdl,
rosszabbak, mint a hitetlenek
(1Tim 5,8). Ilyen médon a csaladok

egyre gazdagabba valhatnak a gene-
raciok alatt, hogy gondoskodhassa-
nak sajét sziikségleteikrol, és adako-
z6ak lehessenek masok felé.

1) Ne varjunk haldlunkig! Ad-
juk at lassan tulajdonunkat, amig
éliink ugy, ahogyan azt a tékozIl¢ fiu
bolcs apja tette.

2) Bizonyosodjunk meg afeldl,
hogy azt adjuk at nekik, amire be-
csiilettel tettiink szert. A blinds mo-
don megszerzett kincsek nem tarta-
nak sokd, mert Isten atka van raj-
tuk. De ha becsiilettel szereztiik
Oket, kitartanak, mint az acél.

F. Eletiink végén legytink készek
ugy rendelkezni (2Kir 20,1), hogy a
bolcsesség leckéit hagyjuk gyerme-
keinknek, amikor haldlos agyunkon
feksziink, mert ez nagyon mély be-
nyomast fog gyakorolni rdjuk. Ha-
bar nem rendelkeziink a természet-
folotti profétalas ajandékaval, aho-
gyan egykor a patriarkak, mégis
hagyhatunk rdjuk komoly figyel-
meztetést, és imadkozhatunk Isten
aldasaért. Dr. Robert Harris egy
hosszas rendeletet csatolt végrende-
letéhez felesége és fiai részére, ami
magaba foglalta, hogy hogyan visel-
jenek gondot testiikrdl, lelkiikrdl és
anyagi javaikrél - mindezt 22 évvel
a haldla el6tt. Ne legyiink olyanok,
mint az istentelenek, akik nem to-
rédnek azzal, hogy mi torténik
majd gyermekeikkel, ha mar nem
lesznek. A nagy vagyon erények és
értelem nélkil olyan, mint a méreg
ellenszer nélkiil.

II. INDITTATASUNK, HOGY
ELEGET TEGYUNK EZEKNEK A
FELADATAINKNAK

Mennyei Atyank megtiltja, hogy
barmi médon eltdntoritsuk gyerme-
keinket, ami a végs6 kovetkezménye
annak, ha elhanyagoljuk ezen kote-
lességeinket. Amint gyermekeink en-
gedelmességének hajtoereje lehet az
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a vagy, hogy ezaltal Isten gyonyor-
kodik benniik, éppugy ennek a til-
tasnak elég motivaciot kell adnia
szamunkra, hogy elkeriiljik azt,
hogy gyermekeinket igazsagtalanul
nyaggassuk. Sziil6i autoritdasunk el-
hanyagoldsa, vagy éppen az azzal va-
16 visszaélés eltantorithatja 6ket. Ha
Isten olyan kegyelmesen megajin-
dékozott gyermekekkel, akkor a leg-
kevesebb, amit meg kell tenniink az
O dicséségére, hogy ugy neveljikk
ket, ahogy O azt elrendelte. Nem
sziilettek Biblidval a keziikben és an-
nak igazségaval az elméjitkkben. Epp-
ugy nem léphetnek ki a felndtt élet-
be Isten akaratanak ismerete nélkiil,
ahogy mi sem megyiink ki a nyilt
tengerre irdnyt(i nélkiil. A mi felada-
tunk az, hogy tanitsuk ¢ket, hogy at-
adjuk nekik ezt az ismeretet! Maskii-
lonben lealacsonyitjuk az ajandékot,
amelyet Istent6l kaptunk, magunk-
ra vonjuk az O jogos haragjat; el-
pusztitjuk sajat koronankat és dicsé-
ségiinket, felégetjiik olajfa-csemeté-
inket, megfosztjuk a tegezeinkben
levé nyilakat a tollaktdl. A nemtord-
dom, felelétlen és a gyermekein
uralkod¢ sziil6k megraboljék Istent,
mert minden gyermek Ohozzd tar-
tozik, és egyszer szamot kell majd
adnunk Mesteriinknek.

Richard Adams

Richard Adams (1626-1698)
egyike volt annak a tobb szdz puri-
tannak, akiket kizdrtak az anglikdn
egyhdzbol. Ezek utdn egy apré gyii-
lekezet lelkésze lett Southwark-ban,
ahol haldldig szolgalt. Gyakorlatias
igehirdetd volt, szelid és csendes em-
ber. Ez a cikk Adams munkdjanak
D. Scott Meadows dltal frissitett val-
tozata.

Engedélyezett forditas a The
Banner of Sovereign Grace Truth
2000. mdjus-juniusi szamadbal,
forditotta André Viktoria

A lelki hanyatlas jelei

A lelki hanyatlas veszélye fenye-
get minket, ha

1. nem érezzitk magunkat jol ko-
moly, istenféld keresztyének tarsasa-
gaban, s6t, inkabb vilagi gondolkoda-
st emberekkel szeretiink idét tolte-
ni;

2. gyakran hidnyzunk az imako-
z0sségekrol, csakistentiszteletekre ja-
runk, és ezen mulasztdsaink igazola-
sara készséggel talalunk mentsége-
ket;

3. nem meriink bizonyos kereszté-
nyi kotelezettségeinkr6l komolyan
szamot vetni attdl tartva, hogy lelkiis-
meretiink megitélne minket eddigi
mulasztasainkért, és hozzaallasunk
megvaltoztatasara kényszeriilnénk;

4. jobban foglalkoztat minket a
lelkiismeretiink megnyugtatasa,
mint Isten dicsGsége, a lelki noveke-
désiink vagy jocselekedetek végrehaj-
tasa;

5. fokozottan kritikus a hozzaalla-
sunk a prédikaciohoz, elégedetlenek
vagyunk a prédikacié stilusaval (tul
egyszer(, tul unalmas, tdl intellektu-
alis, stb.), vagy a prédikacio témaja-
val van bajunk (pl. tulzottan teoldgi-
ai, vagy tul evangelizalo jellegti), eset-
leg az a panaszunk, hogy tdl kutako-
donak, tdl kozvetlennek és szemé-
lyesnek érezziik;

6. jobban aggaszt minket az,
hogy régimodinak, priidnek vagy fi-
nomkodénak tartanak,
mint az, hogy kotelessé-
geink elmulasztasaval és
httlenségiinkkel Krisztus
ellen vétkeziink;

7. nem féliink a kisér-
tésektol, és ugy érezzik,
hogy konnyedén szembe
tudunk szallni veliik;

8. vilagias emberek
megbecsiilésére  dhito-
zunk, és fontosabb sza-

munkra, hogy 6k mit gondolnak,
vagy mondanak rélunk, mint az,
hogy sikeriil-e életiinkkel Megval-
tonk dicsGségét kozvetiteniink felé-
juk;

9. a gyiilekezeten beliili botra-
nyok sokkal inkabb nyilvanos hely-
telenitéstink targyat képezik, mint
titkos gydszunkét és imadsagainkét;

10. jobban féliink attél, hogy ne-
vetség targyava valhatunk egy bu-
noés megfeddése miatt, mint attdl,
hogy hallgatasunkkal Istent bantjuk
meg;

11. fontosabb szamunkra a ké-
nyelem, mint a szentségre vald to-
rekvés;

12. rosszul fogadjuk a teljesen
jogos feddést hibaink miatt, ha nem
vagyunk hajlandok beismerni Gket,
és igazolni probaljuk magunkat;

13. tiirelmetlenek és meg nem
bocsatok vagyunk masok vétkeivel,
tévedéseivel és hibdival kapcsolat-
ban;

14. bibliaolvasasunk formalis, si-
etds vagy egyszertien csak intellek-
tudlis jellegli, és nem koveti az olva-
sottak alkalmazasa, vagy ha szinte
barmely mas konyvet nagyobb ér-
deklédéssel forgatunk, mint Isten
Igéjét.

Engedélyezett forditds
a Free Church Witness-bdl,
forditotta: Szegedi Aniko
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Reformacios konferenciaink
Olvaséink figyelmébe ajanljuk
kozelgé reformacidés konferencidin-
kat. Miskolcon - a megszokott id6-
ponttdl eltéréen — november 3-dn
és 4-én rendezzilk meg idei konfe-
renciankat, melyre William Trau-
bot varjuk el6adoként. Szovatan ok-
tober 26-28. kozott tartjuk a csendes-
napokat, Karpataljan pedig novem-
ber 2-4. kozott keriil megrendezésre
az idei konferencia. Szeretettel va-
runk, és hivunk minden érdekld-
doét! Tovabbi részletekért érdekldd-
ni lehet a helyi gyiilekezetek lelkésze-
inél.
Keskeny Ut

Innen-Onnan

A Vatikan szerint a tobbi egyhaz
nem egyhaz

Néhany nappal a latin nyelvli mi-
serend hivatalos felértékelése utan a
Vatikan tjabb lépéssel nyomatékosi-
totta konzervativ iranyvonalat. A
kedden kozreadott hivatalos doku-
mentum vitatja a protestansoknak
azt a jogat, hogy vallasi kozosségii-
ket egyhaznak nevezhessék. Vati-
kan a katolikus egyhdzat tartja Krisz-
tus egyetlen és igaz egyhazanak - all
a hittani kongregacié dokumentu-
maban. A dokumentum megerdsiti
azokat a téziseket, amelyeket a hitta-
ni kongregacié altal 2000. szeptem-
ber 5-én kiadott Dominus lesus pa-
pai nyilatkozat tartalmaz. Fejtegeté-

Halaadas nyari taborainkért

Orémmel szdmolunk be olvaséinknak, hogy az Ur gazdagon megal-
dotta nyari taborainkat, konferencidinkat és testvéri egyiittléteinket. Is-
mét megtapasztalhattuk, hogy O valéban nem véltozott, hiszen most is
torédott az ovéivel: szolt hozzajuk, és taplalta dket. Az aldbbiakban kozre-
adjuk taborainkat valamint a résztvevok Osszesitett szamat. Szovatai tabo-
rok: gytilekezeti gyerektabor (50 f6); munkatarsak gyerekeinek tabora (30
£6); ifjusagi evangelizacids tabor (22 £8); ifjusagi hitmélyité tabor (50 £6);
munkatarsi tdbor (40 f6); csalddos tabor (32 f8); kreacionista tdbor (27
£6); idésebbek tabora (24 f6). Karpataljai taborok: felnétt tabor (61 £6);
gyerektabor 1. (30 £8); gyerektabor II. (28 f6); kis ifjusagi tabor (20 f6);
nagy ifjusagi tabor (39 f6); hazaspari napok (12 £6). Miskolci tdborok:
gyerektabor (25 £6); angol nyelvi tabor (25 £6); nyari csendesnapok (77
£6). Mindezért Istené legyen a dicsGség!

Keskeny Ut
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Hitmélyit6 tabor Szovatan

sei értelmében helyteleniil értelmez-
ték a II. vatikani zsinaton kidolgo-
zott, a katolikus egyhdz megrefor-
maldsat célz6 dogmakat. Az 1962.
és 1965. kozott lezajlott zsinat nem
akarta megvaltoztatni, és nem is val-
toztatta meg az egyhdz ezzel kapcso-
latos korabbi téziseit. A katolikus
egyhaz okumenikus kotelezettség-
vallalasa nem jelenti azt, hogy felad-
ja azt a meggy6z6dését, hogy a kato-
likus egyhaz Krisztus egyetlen és
igaz egyhdza - hangoztatta a nyilat-
kozat. A papai nyilatkozat ugyan el-
ismeri, hogy a katolikus egyhazon
kiviil is létezik szamos igazsag. A ke-
leti egyhazak (az ortodoxok) azon-
ban nem ismerik el a papat Szent
Péter utddaul, és ez a ,fogyatékos-
sag” ,sajatos egyhazakka” teszi
Oket, mig a protestans kozosségek,
amelyeknek mas felfogasuk van az
oltariszentségrol és a papi hivatds-
rél, nem tekinthet6ek egyhazaknak
- fejtette ki a hét évvel ezel6tti do-
kumentum, amelynek tartalmat a
Vatikdn most megerésitette. A né-
met katolikus ptispoki kar elnoke el-
ismerte, hogy a vatikani nyilatkozat
»a maga sziikszavu és tomor megfo-
galmazasiban keményen hangzik”.
Karl Lehmann biboros ugyanakkor
ugy vélte: a szoveg lehetévé teszi,
hogy a protestansokat ,,nemcsak er-
kolesi, de teologiai értelemben is
egyhazként tiszteljik”. Katolikus
szemszogbdl csak azok a keresztény
kozosségek tekinthetk szoros érte-
lemben vett egyhazaknak, amelyek
meg0rizték az apostoli utodlast —
hangsulyozza a papai dokumen-
tum. Ezen a piispoki tisztségnek
kézratétel utjan torténd, megszaki-
tas nélkili tovabbadasa értendd,
amely a Krisztus altal kivélasztott
apostolokig vezethetd vissza. Az or-
todox és a keleti keresztény egyha-
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zak — miként a katolikus - esetében
fennadll az apostoli utddlas, viszont a
protestans egyhazak tobbsége eluta-
sitja ezt az elvet. Ezért 6k ,nem tulaj-
donképpeni értelemben vett egyha-
zak”, hanem egyhazi kozosségek,
amint azt a zsinati és a zsinat utdni
tanitas kimutatta — all a dokumen-
tum egy kommentarjaban.

www.mti.hu

Egyesek szerint Roma nagyon so-
kat valtozott az utobbi idében, ezek
szerint viszont mi még mindig
(vagy 1jbol?) nem vagyunk egyha-
zak. Szerencsére azonban nem a vati-
kani nyilatkozatoktdl fiigg egy kozos-
ség lelki mibenléte és Isten el6tti
megitélése.

A Zsinati Tanacs allasfoglalasa

A Vatikan altal junius 29-¢én elfo-
gadott, és most nyilvanossagra ho-
zott dokumentummal kapcsolato-
san a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinati Tandcsanak allas-
pontja a kovetkezo:

7 évvel a Dominus Iesus nyilatko-
zat kiaddsa utdn ugy ttinik, a Romai
Katolikus Egyhazon beliil az egyhaz-
rdl sz6l6 tanitast illetGen még min-
dig tovabbi tisztdzdsra van sziikség.

Bizonyara ezt a célt szolgalja ez a ka-
tészertien, kérdés-felelet formaban
megfogalmazott nyilatkozat is. Ha-
sonldan més egyhazak véleményé-
hez, mi is olyan allasfoglaldsnak tart-
juk ezt a dokumentumot, amely pon-
tosan tisztdzza a Romai Katolikus
Egyhaz viszonyuldsat a tobbi keresz-
tyén egyhazhoz. Ugyanakkor az ed-
digiekhez képest ez a nyilatkozat
semmi Ujdonsagot nem tartalmaz,
hiszen a tridenti zsinat (1545-63.)
6Ota a helyzet alapvetéen nem valto-
zott, amely elitélte, és elutasitotta a
reformaciot. Mi nélkiilozhetetlen-
nek tartjuk az egyhaz folyamatos

megujulasat, és mindig oromiinket
fejezziik ki akkor, amikor a Rémai
Katolikus Egyhazban a meguijulds je-
leit tapasztaljuk. Természetesen ez a
dokumentum sem akaddlyoz meg
minket abban, hogy a Romai Katoli-
kus Egyhdzban tovdbbra is felismer-
jiik az igaz egyhdz jeleit, és folyama-
tosan torekedjiink a pdrbeszédre, a
testvéri egyiittmiikodésre. Ebben a
folyamatban kiilonos jelentdségti a
Magyar Bibliatarsulat altal kezde-
ményezett 2008-as Biblia Evének a
Magyar Katolikus Egyhazzal és a
Bibliatarsulat tagegyhazaival kozos
el6készitése és megvaldsitasa. [ki-
emelések tlem]

www.reformatus.hu

Ugy tinik, teljesen mindegy,
hogy mit nyilatkozik a katolikus
egyhaz, a reformatusok tovabbra is
érdekeltek az okuménidban. Hihe-
tetlen, de igaz.. Az sem érthetd,
hogy minek kellene itt oriilni? Az
pedig végképp nem vilagos, hogy
miként tudjdk felismerni a zsinati
tanacs tagjai — a reformatorokkal el-
lentétben - a Katolikus Egyhazban
az igaz egyhdz jeleit? Megvaltozott
volna Réma tanitdsa a szentségek-
rél vagy barmelyik mads alapvetd
kérdésben? Végiil: vajon mit tesz-
nek ez ellen azok, akik evangéliumi-

Jojjetek énhozzdm!

Surpetd flbivis o Knmiushor vali megiéotane

Uj konyv a Presbiterianus Kiadénal

Megjelent kiadénk gondozasaban Tom
Siirgetd felhi-
vds a Krisztushoz valo megtérésre cimu

Wells: Jojjetek énhozzdam! -
konyve, amelyet szeretettel ajanlunk min-
den kedves olvasonk figyelmébe. A konyv
alapvetéen evangelizald jellegli, ezért els6-
sorban azoknak lehet hasznos, akik nem
jarnak hitben, de keresdk, akik szeretnék
jobban megérteni az evangéliumot, a jo
hirt. Emellett masok is lelki haszonnal for-
gathatjak, hiszen olyan 1j szempontokra fi-
gyelhetnek fel, amelyeket késébb az evan-
gelizalasban kamatoztathatnak.
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aknak valljak magukat, és még min-
dig a reformdtus egyhdzhoz tartoz-
nak?

Egyhaz és hagyomanyorzés

A néptanctabor idején a temp-
lomjdrasi kedv is megnétt. Az els6 al-
kalommal szervezett holtmarosi ha-
gyomadnylrzé néptanctdbor a helyi re-
formdtus kozosségben is megpezsditet-
te a vért. Ennek magyarazata, hogy
a Magyarorszagon ¢él6 Baki Jozsef
vallalkozé - a rendezvény megalmo-
dodja — és a telepiilés két kozségi tana-
csosa, Papp Gyorgy illetve Demeter
Arpéad mellett, a szervezés oroszldn-
részét a Maros megyei falu lelkésze
vallalta magara. ,Az egyhdznak min-
denben részt kell vennie, ami a ko-
z0sség, a nép érdekeit szolgdlja, igy
a hagyomanydrzésben is” — valaszol-
ta az Eklézsianak Bartha Jozsef tiszte-
letes, amikor a szervezési feladatok
atvallalasarol kérdeztiik. Szerinte
mar rég eléviilt az a felfogas, misze-
rint a papnak csak a templom falain
belill kell szerepet véllalnia. A kozel
egy hétig tarto tabor alkalméabdl a fa-
lu apraja-nagyja megmozdult. Min-
denki ugy segitett, ahogy lehetdsége
és lelkiismerete diktalta. Bartha sze-
rint mindenképpen figyelemre mél-
t6, hogy a szokasos nyari kanikula,
szabadsdgoldsok és mezdgazdasagi
munkalatok miatt lanyhulé temp-
lomjaras ezattal fokozodott. ,,Ami-
kor meghirdettem a minden reggeli
ahitatot, gondoltam, lesz, ami lesz,
valaki csak eljon a templomba. De
mar hétfon reggel, a vasarnapi farad-
sagos éjszaka utdn is hetvennyolcan
1éptek be Isten hazaba” — biiszkélke-
dett a holt-marosi lelkész. Amikor
meg szombaton délutdn Kiss Rigd
Ldszl6, Szeged-Csongrdd rémai kato-
likus piispoke (a néhai futball-legen-
dat, Puskds Ocsit bucsuztaté pap)
misézett a reformdtus templomban,
a hivek még az udvaron is fiirtokben
logtak. A vendéglelkész a Miatyank-

rol prédikalt, az ima szovegét és a
be nem tartott fogadalmakat elemez-
ve. Az tinnep a templomba meneki-
tett Wass Albert-szobor megkoszorii-
zdsdval ért véget. A vasarnap délel6t-
ti istentiszteletet Marjovszky Tibor,
a Debreceni Reformatus Teoldgia
professzora tartotta, Déniel proféta
konyvébdl idézett. Az egyetemi ta-
nar parhuzamot vont Daniel és az er-
délyi magyarsag kozott. ,,Amikor a
proféta masodmagaval a tiizes ke-
mencébe keriilt, Ggy tlnt, oda az
igazsdg és a szabadsag. Isten viszont
csodat tett, és megsegitette a hitét el
nem veszt6 Danielt. Erds hittel a sza-
badsag is, az igazsag is visszaszerez-
het6. Ez érvényes az erdélyi magyar-
sagra is” — biztatta a hiveket Mar-
jovszky. A tanc- és népzeneoktatast
célul kitz6 hagyomany6rzé tabort
Papp Lajos pécsi szivsebészpro-
fesszor, Papp Gabor és Hajnal Gyon-
gyi miuvészettorténészek eldadasai
gazdagitottak. [kiemelések t6lem]

www.reformatus.ro

Vajon mivel lehet ezt még fokoz-
ni, vagy lekorozni? Egy kérdés azért
mindenképpen felmeriil. Mi tesz job-
bat az egyhazlatogatasi kedvnek és a
kegyességnek: a ,reformatus nép-
tanc”, a focilegendat bucsuiztato és a
reformatus templomban misét celeb-

Gronland az (irbdl

ral6 katolikus piispok, az odamene-
kitett Wass Albert-szobor vagy a
Marjovszky-prédikacio?

Gronland meleg éghajlata multja

Két kilométer vastagsagu jég-
pancél alol keriiltek elé azok a bio-
logiai leletek, melyek bizonyitjék:
Gronland déli része egykor megle-
hetdsen meleg éghajlatu volt. Ezt a
hirt nemrégiben még a BBC is leko-
z6lte, amely pedig kozismerten ke-
resztyénellenes médiaorganum. De
6k is elismerték, hogy Groénland
egykor meglepden gazdag novény-
és élovilaggal rendelkezett (tobb fa-
fajta, bokrok, rovarok, lepkék stb.).
A hirre reagalva a Creation Rese-
arch tuddsai megjegyezték: ez a fel-
fedezés is azt igazolja, hogy egy
ilyen jelent6s léptékd véltozasra
csak egy elfogadhaté magyarazat 1é-
tezik — a globdlis 6zonviz illetve az
éghajlati viszonyok azt koveté meg-
valtozdsa.

Evangelical Times

Két kilométeres jégpancél sem
tudja elrejteni Isten keze munkaja-
nak nyomait. A bizonyitékok itt
vannak korilottiink, alattunk, f6l6t-
tiink.

A hireket valogatta, forditotta, és
megjegyzésekkel elldtta: Széke Imre
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Az egyhdztorténész Bucsay Mi-
haly Medgyesi Pdlt évszdzada kiemel-
kedd teolégusdnak nevezi, és a ,,legér-
demesebb” magyar puritinok kozé so-
rolja Tolnai Dali Janos, Martonfalvi
Gyorgy és Apdczai Csere Janos mel-
lett. Valoban, Medgyesi irdsaibol ki-
tiinik, hogy ez az ember nagyszerii
teologus és kivdld puritdn volt. Ez a
kettd egyiitt jelenti a valodi kegyessé-
get, mert egyesiti az ismeretet az al-
kalmazdssal.

Ebben a prédikdcioban Medgyesi
a zsinat milyenségét tdrgyalja, és ad-
ja elénk az Apostolok Cselekedetei-
ben leirt zsinat alapjdn. Bdarki mond-
hatja, hogy ,tdvol vagyunk mi még
attol!” A f6 kérdés mégis az, hogy leg-
aldbb jo iranyba haladunk-e? Néme-
lyek nem ezt teszik. Mdsok mdr til-
lépve rajta erételjesen tdvolodnak
ezektdl az alapelvektdl. Jelen irds tiik-
rozi az akkori dllam még igen élénk
szerepét az egyhdzi tigyekben. De
megértve azt, hogy Medgyesi is sajdt
kordnak embere volt, irdsa rendki-
viil tanulsdgosnak bizonyul a mai
ember szdmdra is. Kivdnjuk, hogy
az olvasé ne csak olvassa, hanem gya-
korlatba is iiltesse ezeket az alapelve-
ket.

Tamds Sandor

»Némelyek pedig, kik Jidedbdl
jottek ald, igy tanitjdk vala az atyafi-
akat: Ha koriil nem metélkedtek Mo-
zes rendtartdsa szerint, nem idveziil-
hettek. Mikor azért Pdlnak és Barna-
bdsnak nagy hdborisdga és vetekedé-
se 16n azok ellen, azt végezék, hogy
Pdl és Barnabds és némely mdsok
Okoziiliik menjenek fel az apostolok-
hoz és a vénekhez Jeruzsdlembe e kér-
dés iigyében. Ok tehdt kikisértetvén
a gyiilekezettdl, dltalmentek Fonici-
an és Samdridn, elbeszélve a pogd-
nyok megtérését; és nagy oromet szer-

A zsinatok hasznarol

zének az Osszes atyafiaknak. Mikor
pedig megérkeztek Jeruzsilembe, a
gyiilekezet és az apostolok és a vének
fogaddk Gket, és Ok elbeszélék, mily
nagy dolgokat cselekedék az Isten Gve-
liikk. Elédllnak azonban némely hi-
vOk a farizeusok szerzetébdl valok ko-
ziil, mondvan, hogy koriil kell metél-
ni Gket, és megparancsolni, hogy a
Mozes torvényét megtartsdik. Egybe-
gyiilének azért az apostolok és a vé-
nek, hogy e dolog fel6l végezzenek.”
(Apcsel 15,1-6)

Mindenekel6tt jegyezziik meg
hamar a kovetkezoket.

1. Alig kezdddik valahol Isten-
nek templom, mindjart az 6rdog is
kapolnat kezd fundalni.

2. Az 6rdog nem a tudatlanok és
tekintély nélkiliek, hanem a tudé-
sok, el6keldk, eloljarok altal hinti
sokszor a tévelygéseknek konkolyit.
Mert jol tudja az Ezermester, hogy
igy adhat a csabitdsnak nagyobb
er6t. Ha efféle allapotokat érsz, ne iit-
kozzél felettébb meg, csak azt mond-
jad: ,Koziliink mentek ki, de nem
voltak mikozilink valok” (1Jn
2,19).

3. Az Isten legtuddsabb, legoko-
sabb, legbékességesebb szolgainak
is (barmennyire vigydzva jarnak is)
bajuk eshet az elleniik val¢ felzendii-
1és, nyilvanos ellentmondasok éltal.
Miként itt Pal és Barnabas allapota
is mutatja. Okos légy azért az itélet-
hozatalban.

4. Semmit az 6rdog eleitdl fogva
dithésebben nem ostromol, mint a
hit altal valé6 megigazulast. De kér-
dezheted, miért kellett Palnak fel-
menni Jeruzsalembe, hiszen apostol
volt. Miért vitte mas elé, miért nem
igazitotta & maga el ezt az ligyet?
Avagy Barnabds és sok mads tudos
atyafiis jelen volt. Csakhogy az ellen-
kezék azzal szinlelték allitasukat,

hogy azt Jeruzsilembdl az aposto-
loktol hoztak.

Haszon, oktatas

A zsinatokat tehat nagy becsii-
letben kell tartani, mivel sok {igy-
ben igen hasznosak és szitkségesek
is. Ezzel nem sziikséges sok idét tol-
teniink, itt mdar csak az a kérdés,
hogy minémi zsinatokat kell ily
igen megbecsiilniink? Mert nyilvan-
valo6 az is a Szentirdsban, hogy van-
nak zsinatok, amelyek nem becsii-
lend6k, hanem karhoztatandok, és
ha azok dontését az ember elfogad-
na, akkor Istentdl szakadna el. (1)
Ilyen volt Akhab idejében, amikor a
tobbség ugy végezett, hogy menje-
nek Ramot-Gilead ellen (1Kir 22).
(2) Vagy a farizeusok zsinata, amely
Krisztus és apostolai ellen dontott
(Jn9,7-16).

Minémt zsinatokat tartozunk
tehat inkabb hallgatni? Figyelmezze-
tek ide mindnydjan, és tartsatok
meg. Az isteni és kegyes zsinatok-
nak mivolta és azok kivanatos élla-
pota ez apostoli zsinat példajaban
igen szépen elénkbe adatott. Most
itt csak hdrom dologra szoritko-
zom: (1) legyen az ilyen zsinatnak
megfelel$ igaz oka; (2) legyen igaz-
sagosan Osszehiva; (3) legyen ren-
des.
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1. Legyen megfelel6 igaz oka

Azaz ne képmutatasbol és kény-
szerbdl hivasson Ossze. Legel6szor
is ezt latjuk e szent példankban.
Olyan ok volt ez, amely az apostoli
zsinatot Osszehivta, melyet nem
csak kitalaltak, hanem valésdgosan
sziikséges volt a tudomanyra nézve,
melynek eligazitasa véget osszegytil-
tek.

2. Legyen igazsagosan és istenesen
Osszehiva

Ez két dolog altal valdsulhat
meg: (1) a gytlés Osszehivasa tor-
vény szerint valé legyen; (2) a zsinat
is olyan emberekbdl alljon, amilyene-
ket a torvény kivan. Kicsoda hivhat
Ossze torvényes modon zsinatot Is-
ten Igéje szerint? Ez két rendbeli.

Elészor, ha annak a foldnek
vagy tartomanynak magisztratusa
kegyes, istenféld, az a dolga fékép-
pen, miként az Otestamentum pél-
dai is mutatjak. Ha viszont a ma-
gisztraitus nem keresztyén, vagy
nincs gondja erre, akkor az eklézsi-
ak tiszte (melyen nem csak a tanito-
kat kell érteni, hanem annak f6-f6
tagjait), hogy errél maguk kozott be-
széljenek, tandcskozzanak, és a ma-
gisztratus engedélyével osszegytilje-
nek. Igy cselekedtek az Ujtestamen-
tum kezdetekor, amikor még keresz-
tyén magisztratus nem volt. Nyil-
van ama legelsd jo zsinatokat impe-
ratorok hirdették meg. Mdsodik
dolog itt, hogy akik a zsinatba hivat-
tatnak, azok is igazsag szerint valok
legyenek. Kicsodak ezek? Thol a pél-
da: az apostolok, a presbiterek és az
egész eklézsia (6. és 22. v.). Hogy va-
laki zsinati tag legyen, erre a teologu-
saink kett6t kivannak: (1) hogy jo
készsége legyen, vagyis tudds legyen
a hitnek és az eklézsianak egyéb dol-
gaiban; (2) hogy a sajat gyiilekezeté-
bél kiildott kovet legyen. Ez igy volt
a négy elsd jo zsinaton is, mely ellen
igen vétkeztek a papistak és akik

Oket kovetik, akik a zsinatokba is
csupan csak egyhazi embereket iiltet-
nek, nem adva lehetéséget a gytileke-
zeteknek, hogy azok valasszanak, és
kiildjenek maguk koziil tanitokat.
Zsiros konc ez valéban Onekik,
mert igy tehetik, hogy vagy néma

szavazOkat tltetnek a székekbe,
vagy olyanokat, akik szajuk ize sze-
rint értenek, és itélnek.

3. Az istenes zsinat feltétele, vagy-
is a rendessége

Ez hat médon lehetséges.

1. Ha bizonyos igazgatdja és no-
tariusa lészen. A notdriusnak, hogy
ezen kezdjem - akar egy, akdr tobb
legyen -, a kovetkezd feladata van:
(1) tudds és értelmes legyen; (2) hi
legyen mindenek leirdsaban; (3) a
zsinat kell azt valassza, és nem mas.
Ha lehetne, minden derék zsinat-
ban kétféle igazgatd kivantatik: poli-
tikus és egyhazi. Politikus igazgato
a keresztyén magisztratus, vagy aki-
re az bizza, miként az 6- és Ujtesta-
mentumi jobb idei zsinatok allapota
mutatja. Ha ilyen nincs, akkor akit
kozakaratbol a zsinat valaszt. Ennek
tiszte, hogy szdval gondot viseljen a
jo rendrdl, azaz a zsinatban a jé ren-
det és csendet megtartani, és azt min-
den kiils6, belsé erészaktol és ziirza-
vartdl megoltalmazza részrehajlds
nélkiil. Az egyhdzi vezetd tanitdi sze-

mély, aki az egész zsinat szent csele-
kedeteit igazgatja, az Osszejovetelek
idépontjat bejelenti, és a vita tar-
gyat felvezeti, szavaztat, amelyet a
jegyzo6vel egyiitt kinek-kinek a sza-
vazasa okaval egylitt feljegyeztet, jo
rendbe vétet minden beszélgetése-
ket, ha valami homalyos, azt meg-
magyardzza, és végil 6 is szavaz.
Ezek a tisztek megvannak a Helvét
hitvalldsban is (Artic. 18). De, 6,
mely nehéz e feltételeket megtarta-
ni! Féként az osszetanakodas és par-
toskodas szokta konnyen elfordita-
ni az embereket, melynek sok pél-
dai estek, és esnek naponta.

2. A zsinatok rendességére meg-
kivantatik, hogy szabadok legyenek
azok mindenképpen. Elészor is a
zsinat tagjainak sziikséges szabad-
nak lenni minden elfoglaltsagtol és
indulattél, ugymint haragtol, gyu-
lolségtol, partoskodastol. (1) Hogy
ne legyenek feleskiidve valamilyen
maganyos vagy kiilonallé hitvallas-
ra. (2) Hogy ami a vallast illeti, ab-
ban se fejedelmeknek, se doktorok-
nak méltésagat ne nézzék. (3) Hogy
mindannyian szent és istenes eskii-
vel kotelezzék magukat, hogy &k
semmit a Szentirason kiviil a hit
fundamentuma és reguldja gyanant
nem tartanak. (4) Hogy minden id6
s dolog el6tt vald itéletet elvessenek,
az egy Szentiras szerint valon kiviil.
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(5) Hogy becsiilettel és csendesség-
gel viseljék magukat, és semmilyen
irigységnek, gytlolségnek, alkalmat-
lan buzgélkoddsnak és mérges be-
szédnek helyet ne adjanak. Mind-
ezek a jeruzsdlemi zsinatban megtar-
tattak. Masodszor a peres vagy vete-
kedd feleknek sziikséges a szabad-
sag, azaz mind a két félt igen-igen bé-
kességesen meg kell mindvégig
hallgatni, hogy egyik fél se panasz-
kodhassék méltan. Igy tavol kell tar-
tani a riogatasokat, fenyegetéseket
vagy kozbeszolasokat, avagy ha ho-
malyosan szolananak. De ezt nem
akarkinek, hanem az igazgaténak
szabad megtennie. Igy lett ebben a
szent zsinatban is, ahol jelen voltak
a vetekedd vagy peres felek, mely a
10. versben nyilvan kitetszik, holott
Péter, miutan a dolgot eléggé megvi-
tattdk, azokat szolta: ,,Mostan azért
mit kisértitek az Istent, igat akarvan
vetni a tanitvanyok nyakéba...”

3. Rendesek lesznek a zsina-
tok, ha bizonyos jo térvények ala vet-
tetnek. El@szor is, hogy azokban
mindenek jol és emberségesen visel-
jék magukat. Masodszor, hogy
mind, fejenként az egy Szentirast el-
ismerjék egyetlen egy regulajuknak,
torvényeknek, mely szerint itélni tar-
toznak. Melyhez képest illend6 isme-
ret kivantatik benne. Tekinthetsz e
jeruzsalemi szent zsinatra. Elegend6-
képpen vetekednek ebben, és vitaz-
nak (7.v.). Azutdn Péter beszél. Ami-
kor a sokasagnak szolani kellett, sz6-
lott, ha hallgatni kellett, hallgatott.
»Hallgata pedig az egész sokasag”
(12. v.). Jakab, amikor red keriilt a
sor, a régi irasokbdl - Amosbol - ad-
ta a tanitast. Egyszoval nem volt itt
elegy-belegység, ziirzavar, hanem
mindenek gyonyoriiséges szép rend-
del, keresztyén becsiilettel, szelidség-
gel és az egy Szentirds szerint men-
tek végbe.

4. A zsinatok rendességéhez tar-
tozik az is, hogy azokban ne a tobb,

hanem a jobb rész végezzen, mert
mindenkor az a nagyobb rész. Moz-
dulhatatlan nagy oka van ennek,
mert nem valami puszta szavazasok-
ra kell végzéseket tenni, hanem mi-
utan értelmes agyaskodasok altal a
dolgot eléggé meg hanytak-vetették,
akkor és ugy kell azutan a Szentirds
szerint végezni. Vegyiik esziinkbe
ezt ez szent zsinatban is.

5. A zsinat rendességében az is
megkivantatik, hogy jo vége legyen.
Megkivantatik, hogy a tiszta Szent-
iras szerint valé tudomany allassék,
és kozonséges bizonysagtevéssel pe-
csételtessék meg. Igy cselekedtek eb-
ben a jeruzsalemi szent zsinatban is.
Meg is aldotta Isten a végzésiiket,
mert azaltal az egyhaz mindjart erd-
s6dni kezdett a hitben (ApCsel
16,5). Igen-igen nagyot botlanak itt,
s vétkeznek ez ellen a papas zsina-
tok, melyek nemhogy elémozdita-
ndk az eklézsidk épitését, inkabb,
ahol affélét csak serkedezni halla-
nak is, azonnal ellene tamadnak, és
mar szikrdjaban el igyekeznek olta-
ni, nyomni azt, s emiatt nem indul-
hat, kaphat labra semmi igaz meg-
jobbitas. Ugyanis a zsinatok a gyiile-
kezetek segitésére és nem akadalya-
ra engedtettek Krisztustol.

6. Azt is megkivanja a zsinatok
rendessége, hogy a végzések hiisége-
sen leirattassanak minden hozza-
adas, beldle valo elvétel vagy akarmi-

féle valtoztatds nélkil, miként e
szent zsinatban is cselekedték.

Ezek az okok, amelyek altal a
zsinatok isteni zsinatok lesznek.
Ezekb6l konnyl megitélni, hogy
mely zsinatokat kell Istentdl valok-
nak ismerni, s azoknak mint Isten-
t6l levoknek, minden keresztyén-
nek magat aldvetnie. Egyébre nem
kérlek, s intelek, hanem csak amit
Lukdacs jelent Maria, a Jézus anyja
fel6l, hogy egykor cselekedett, mi-
dén a gyermek Jézust a jeruzsalemi
templomban megtaldltak, és hallot-
tak az 6 sz4jabol: ,,Avagy nem tudja-
tok-e, hogy énnekem azokban sziik-
séges foglalatoskodnom, amelyek az
én Atyaméi?” Onekik els§ halldsra
szokatlan és netalan képtelen szo6-
nak latszott, mivel nyilvin mondja
az evangélista, hogy 6k ezt nem ér-
tették, de azért azt mondja mindjart
utdna, hogy ,Madria mindez igéket
igen a szivében tartja vala”. E jeru-
zsalemi szent zsinat levelét pedig ez
intéssel rekeszti be a gyiilekezet:
»Ha ezeket megfogadjatok, jol csele-
kesztek” (29. v.). Nem mondok én
sem egyebet s tobbet: tartsatok szi-
vetekben mindezeket, és kétfelé te-
kintvén ezek szerint tegyetek itéle-
tet, s nem tévelyegtek, ha ezeket
megtartjatok, igen jol cselekesztek.
Amen!

Medgyesi Pdl
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KESKENY UT

HETI SZOLGALATI ALKALMAINK GYULEKEZETEINKBEN

HELYSEG KAPCSOLAT KEDD SZERDA CSUTORTOK PENTEK SZOMBAT VASARNAP

Siké Mihdly 18:00 FB 10:30 IT
06-1-322-9317 15:00 GYA 17:00 FB

Budapest

Miskolc Bagoly Gyula 17:00 IB 17:00 FB 10:30 IT
06-46-412-558

Simon Szabolcs 18:00 FB 12:00 IT
0744-307-550

Erdészentgyorgy Laszl6 Lehel 18:00 FB 10:00 IT
0723-630-793 12:00 GYA 17:00 FB

Kolozsvar Szasz Attila 17:00 EV 10:00 IT
0364-109-564 18:00 FB

Nyéradszentanna Laszl6 Lehel 18:00 FB
0723-630-793

Petrozsény Zélya Csaba 15:00 FB
0723-395-260

Szamosujvar Szész Attila 14:30 IT
0723-368-408 (minden 2. héten)

Székelyudvarhely ~ Curcubet Gabor 19:00 FB 19:00 FO 10:00 IT 11:00 HIT
0366-102080 16:00 FB

Vulkdn Zdlya Csaba 17:00 FB 10:00 GYA 10:00 IT
0723-395-260 17:00 FB

Bucsa Demeter Géza 16:00 GYA 15:00 FB
380-99-6063813 17:00 FB

Izsnyéte Lérinc Bertalan  18:00 IB 19:00 FB 14:00 GYA
380-99-1770214 15:00 IT

Zapszony Gél Istvan 19:00 FB 16:00 FB 12:00 GYA 15:30 IT
380-99-1817233 16:00 GYA 16:30 IB

IT - istentisztelet, KIT - korhazi istentisztelet, FB - feln6tt bibliadra, IB - ifjisagi bibliadra, FO - féorumbeszélgetés,
HIT - hitvallas tanulméanyozas, GYIT - gyerekistentisztelet, GYA - gyerekalkalom, EV - evangelizaci6

FELHIVAS

Orémmel vessziik tudomasul, hogy lapunk tartalma sok hivé testvériinknek segit a lelki- és hitbeli névekedésben. Kérjiik kedves olva-
soinkat, hogy bizonysagtételeikkel, cikkeikkel és egyéb irasaikkal jaruljanak hozzd, hogy lapunk gazdagabb és szinvonalasabb lehessen.
Szeretnénk tehat batoritani mindenkit, hogy kapcsolddjon a lap szerkesztéséhez és — nem utolso sorban - terjesztéséhez.

A Szerkesztd




