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Keressétek elGszor Isten orszdgat!

Az ember fél. A biineset 6ta senki sem mentes ettdl az érzéstol.
Miért rejtozott el Adam Isten el6l? Azért, mert tudta, hogy valami

" szdmyi dolog tortént, és annak kovetkezményei vannak €s lesznek.

A biin és a biinds allapot félelemmel jar. Habar az ember nem tuda-
tositja magaban, hogy félelme honnan szarmazik, és nagyon kevesen
latjdk meg a szorongas okat a biinben, mégis a Szentiras vilagosan
beszél errdl (1Moz 3:9,10). A filozéfus, pszichologus és némely
alteologus is vallvetve keresi e jelenség magyarazatat, sajnos a
Bibliaval pont ellenkezd kovetkeztetésre jutva. Kierkegaard példaul
ezt mondja: ,,A rettenetes tény az, hogy pont a biintd! valé félelem
sziili a biint.” Ugyanezt allitja Freud is: ,,Az embernek nem azért van
lelkiismeret-furdalasa, mert vétkezett, hanem azért vétkezik, mert
lelkiismeret-furdalasa van.” Masszdval azt mondjak, a félelem eldzi
meg a biint, és. ebbdl fakad a biin. Ha elismernénk is igazukat, a
kérdés még mindig az, hogy honnan van a félelem? Erre azonban
nincs igazi valaszuk. Az Ige szerint a biin sziili a félelmet, és az a
maga sordn még tobb biint sziil. Hogyan teszi ezt? Ha a biin nincs
megbéanva, akkor lelkiismeret-furdalast okoz, ami az a maga soran
még t5bb biint sziil.

Ennek, ugy tinik, soha nincs vége. Pedig az ember kétségbe-
esetten probal szabadulni félelmeitdl és szorongasaitol. Sajnos nem
Istenhez fordul biinbanattal, hanem menekiil barmihez, ami Ggy
tiinik, felszabadulast és biztonségot igér. igy vélik a pénz, gazdag-
sag, szépség, csalad, megbecsiilés, pozici6 dnmagiban val6 célla,
hogy a7 ember szorongasardl elterelje a figyelmet. Milyen szornyl
csapda azonban ez. Mikozben az ember egyre tbbet figyel ezekre,
annal inkabb kezd aggodni és félni ezek miatt is. Nem elég a pénz.
Mi lesz, ha holnap megsziinik a munkahelyem? Mi lesz, ha becs6dol
a bank? Mi van akkor, ha még nekem is meg kell dregednem? Mi
van akkor, ha egy szomyi betegség tonkretesz? Hatha megcsal a
feleségem? Mi van akkor, ha még gyerekeimben is csalodnom kell?
Az 1j valasztasokkal hatha elvesztem népszeriségem? A listat
folytathatnam, hogy hany meg hany kérdés gyotri az embert. Nem
hogy kisebb, hanem egyre nagyobb félelme és rettegése. Van egyal-
talan kit ebbdl az 6rddgi korbsl? Igen, a tévedhetetlen Szentiras, a
biztonsagot adé Ur Jézus Krisztus igy szol:

., Keressétek eldszor Istennek orszdgdt, és az O igazsdgdt; és

ezek mind megadatnak néktek. » (Mt 6.:33)
(folytatds a 2. oldalon)
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2 Aktudlis

Keskeny Ut

Oﬁb{{qrds az 1. oldalrol)

1. Mit jelent az Isten orszdga és az igazsdgossdg?

Hadd figyeljiink most valami masra. Haad emeljiik
tekintetiinket Istenre, és varjunk téle valaszokat. Isten ugyanis,
minden cllenkezd ldtszat ellenére uralkodik cbben a vilagban.
O a kiraly. Amint valaki mondta: ,Isten kirdlysaga nem a te és
az én erdfeszitéseim miatt létezik. Egyszertien azért van, mert
Isten uralkodik.” lly modon Isten orszaga droktl fogva van ¢s
lesz. Ez a kirdlysag pedig egy kiterjedéfélben levd orszag €s
cgy lelki jellegfi uralom. Bér igaz az, hogy Isten mindencknck
Ura és kiralya, mégis azt mondhatjuk, hogy csak azoknak
valdban ‘Ura és kirdlya, akik engedelmeskednek is neki. Ily
moédon azt latjuk, hogy Istennek ez a lathatatlan kirdlysiga az
ovéinek szivében valosul meg. ,.Sem azt ne mondjatok: Imé
itt, vagy imé amott van; mert imé az Isten orszaga fi bennetek
van.” (Luk 17:21) Igy volt N
cz az Oszovetségben is,
bar ez orszag akkor keve-
scbbck szivében élt, és
kitcljesedett Jézus' eljove-
telével.. Akkor nem csak
lelkileg volt it Isten
orszaga, hanem testuté lett,
¢s Isten uralmat, akara-
tanak tokéletes megvalo-
sylészit szemlélhettiik az
Ur Jézusban. Ezért hirdette Jézus, hogy: ., Térjetek meg, mert
elkézelgetett az Istennek orszdga.” (Mt 4:17) Jézus azonban az
O orszaginak lelki voltat hangsiilyozta, vagyis azt, hogy csak
Istenhez vald megtérés altal lehet abba belépni. ,, Bizony
mondom nékiek, ha meg nem tértek és olanok nem lesztek,
mint a kisgyermekek, = semmiképpen nem mentek be a
mennyeknek orszigdba” (Mt 18:3). Természetesen az Isten
orszaga a mennyben fog kiteljesedni, de mdr, addig is, itt a
f5ldon az ovéinek életében meg kellene, hogy nyilvanuljon.
Ezért szolit fel Igénk arra, hogy keressiik ezt az orszigot.

Azt mar lattuk, hogy hogyan léphetiink be abba ¢s

lehetiink tagjai, de kérdésiink az, hogy mit jelent tovibbra is

keresni azt, ha mar megtalaltuk? Egdsz egyszerticn, cz annyit
tesz, hogy visclkedjiink az Isten orszaganak allampol-
garaiként, és Isten uralmarol tegyen bizonysdgot ¢letiink.
Kérdésiink minden helyzetben cz legyen: ,.Ur Jézus, te, aki az
én kirdlyom vagy. mit akarsz, hogy cbben a helyzctben
cselekedjem?” Az Ige pedig életiinkre nézve vildgossa teszi a
célt, hogy mit kell, hogy credményezzen  az, ha.az O
orszagahoz tartozunk: ,Mert az Isten orszdga nem evés, nem
ivds, hanem igazsdg, békesség és Szent Lélek dltal valo
srom.” (Roma 14:17) Kriszus dltal igazak Iehetiink  ¢s
részesiilhetiink az O békességében és a Szent Lélek alali
sromben. Ha clveszitjiik ideiglenesen ¢ békességet ¢s oromet,
akkor fel kell tenniink a kérdést, hogy mivel szomoritottuk
meg Kirdlyunkat, ¢s keresniink kel ajra a vele vald
megbekélést.
2. Mit jelent az, hogy Isten orsuiga kell, hogy az elsé legyen?
A felszolitas ugy szol, hogy mindenckelétt ezt kell ten-
niink: Isten orszigat kell elsd sorban keresniink. A félreérésck
clkeriilése végett, hadd nézzilk meg most azt, hogy mit értiink
czen clsobbség alatt. Mit jelent az, hogy az Isten orszaganak
keresése kell, hogy az elsd legyen életiinkben?

»AzZ a kincskeresd, aki elhiteti tarsait,
hogy & is kézéjiik tartozik, de soha
nem veszi a firadsdgot, hogy maga is
keresse a kincset, biztos lehet, hogy
nem is taldlja meg.”

a) Elsé, az ido szcmponljzibél."l\d'ind(in dolgig:: (él)v:iﬁz
zésében az Ur Jézus kell, hogy clséként szercpeljen. '
ba allnak a baratok mar

sz61 hozza? Hidba siirget az ido, hia : ) ™ s
az ajtoban, kidltvan .mi lesz mar, jossz-¢ m;:(r ‘:‘zlcm:“nm
Elgszor arra kell valaszolnod: ,,.Uram, 1€ olt"a z;ﬁ e
azon a helyen, ezcknek az cmbcrf:k.pck a tdlm.. ni’ondvz:m
Vagy tovabbmenve, ncm képességink a'z,c SQr;Zcm i
Jha képes leszek ra, megteszem, ha clcg.k;?c = rckkcl.
szolgalok™. Az a kérdés, hogy czck}ml a C]p& m},cnn ié
amelyekkel most rendelkezel, cnny! pcnzzcd,’a l mz/m
most van, ennyi buzgosdggal ¢s cnnyl lc}kcsc ésscl.
hogyan tudndl Isten orszaganak ¢pitesen 'farudoz'm..‘ o
b) Elsé. a fontossag szcmpongabol.' Mcgls zlmy i
érvelnek ugy, hogy azt a j6 iizletet ..Crt nem Jehete
kihagyni, scmmilycn bib-
liaora miatt. Azt mond-
Jak, gondoskodni kell a
csaladrol, czén  olyan
fontos a pénz. Ha folyton
istentiszteleten  vagyok.
mit fognak felvenni gyc-
rekeim, mibdl fizetemn ki
a lakashitelt? ,Lélck
Iélek, de mibol ¢lek™ —
: halljuk mdstol a ginyos
megjegyzést. Lehet, hogy ezek mind nagyon szépen hang-

© sanak clsé hallasra, de valojaban egy sokkal mélycbb

problémardl tanuskodnak. Tulajdonképpen senki nem kérte

ezekt8l az emberekiél, hogy ne gondoskodjanak csalddjuk-

rol, hogy ne dolgozzanak és ne keressenck pénzt, hogy nc
srédjenck a sajat és gyermekeik megfelelé ruhaztatisaval.
és a lakasgondok ¢getd sziikségeire ne figyeljenck. Jézus
csak fontossagi sorrendrél beszcl. O a legfontosabb vagy
nem? Elsésorban az O dolgait akarjuk-e végezni, és azutan
akarunk komolyan foglalkozni a mas feladatainkkal is.
vagy sem? Szomori dolog, hogy még a keresztyének fon-
tossagi sorrendjében is mennyi minden el6zi meg Istent ¢s

" az O orszdganak dolgait.

3. Hogyan kell az Isten orszdgdt keresni?

Az‘ Isten orsziga az cgyediili dolog, amit nem lehet a
szom;gcd kedveért, sziilo vagy testvér, de még a hazastars
kedveert sem keresni. Ezt vagy 6szintén kcrccsi \-'alak} c~
akkor megtaldlja, vagy képmutaté médon és elhiteti mz'x'q‘ok‘-‘
kal, hogy megtaldlta, de e~ ra nézve katasztrofalis ki;\'ct-
kc'zményckkcl jar. Itt az 6rok életrdl van sz6. It t5bbrd] ve
sz0 egy clszalasztott vonatnal, itt az 6rok élet foro kock"‘dn
Kedves Olvaso, tedd fel magadnak a kérdést: g(")ﬁ and
keresed-c Isten orszagat? Ha nem. ne is remén k-cd' ~'Zl;rl;fcn
hogy 131<':gtnlélhatod. Az a kincskeresd, akj elhitycli I;Jird i “:
hogy &'is kﬁ_zéjﬂk tartozik, de soha nem veszi g far ds‘?f'lm i
h°$5f maga is keresse a kincset, biztos . e
ll:l:-ajb:z uTclg. Azon:JlfmAaz Oszinte keresének azt mondja az

S, hogy: . Aki kér, mind kap: ¢ aki 1 STl
zdrgetonek mrczlgmfitmlik. ” (XZZ ﬁtllpl OL)A aperenalles

goL.
lehet, hogy nem is

(folviatas a 3. oldaton)
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Keskeny Ut

Aktualis 3

(folytatds a 2. oldalral)

Hogyan lehet igy 6szintén keresni? Imadsdgban. Sok helyen
meg lehet jatszani dolgokat, de Isten eldtt nem Ichet szinész-

kedni, és Ot nem lehet atvemni. Elétte végre 6szinte kell, hogy
légy. Imadsagodban kérheted, hogy mu-
tassa meg magit neked, mutassa meg
kiralyi mivoltat és azt, hogy mit jelent az,
hogy O uralkodik mindenek felett. Bar-
csak ne kellene ezt mondanod ¢leted Bl
végén: ,Felajanlottdk nekem az orok [ %
életet, de én soha nem kértem azt. Egyik [ 93
naprél mésikra é€ltem, évrdl-évre Isten
vilagaban. Szivtam levegéjét, lazadtam
hosszitiirése ellen, megfeledkeztem josa-
gardl, és soha nem kértem, hogy mentse
meg lelkemet.” Kit vadolhatsz, ha az
ilyen imadsag nélkiili Iélek drdkre elvesz?
.+, Ha pedig meglattad Ot, Kiralyodat
és Megyvaltodat, akkor, keresd nap mint
nap a vele valo kozosséget. O szent életre
‘hivott el és szentségben kell keresned
akaratat. ,,Kovessétek mindenki. irdnya- |
ban a békességet és a szentséget, amely
-nelkiil- senki sem ldtja meg az Urat.”
(Zsid 12:14) Szentség nélkiil nem lehet
“Isten orszagat keresni.: A szent élethez

_tartozik, a bibliaolvasss, az imadsag, a kozosségi alkalmak

- Jatogatasa, a gyiilekezet munkéjébén valé részvétel. Ki az, aki
ugy akarja meglatni Isten uralmat ¢letében, hogy ezekben nem
_akar allhatatos lenni?: i

Végill pedig, vessikk el lomhasagunk, lustasigunk, és
keressiik buzgén ezt a csoddlatos orszigot. Akarjuk egyre
buzgdbban megtapasztalni azt, hogy Isten uralma, lithato Iehet
¢letiinkben. Kivanjuk egyre inkibb meg-
ismerni Igéjét. Oh, barcsak ne engednénk
a ldre hullani Igéébdl semmit. Oh,
barcsak azok az dldott tanitisok, amelye-
ket az Ur kijelentett szimunkra, olyan
értékesck lennének szamunkra, mint a
szomjazO embermnek a viz. Oh, bircsak
kivannank megérezni az Isten kozel-
ségét. Oh, barcsak ne éménk be a kozép-
szerii keresztyénséggel, és ne nyugod-
nank bele abba, hogy kihiilt a sziviink,
hogy nem szeretjilk cléggé Urunkat.
Barcsak keresnénk azokat az alkalmakat,
amikor Gjra megérezhetjiik, hogy milyen
nagy az Isteniink, milyen dicsGséges a
hatalma, milyen mély az irgalma és
mennyire kibeszélhetetlen a szeretete.

" Nagy dolog tchat Isten orszaganak
keresése, de mégsem lehetetlen. Sot
Charles Hodge szerint: ,,4z élet nagy
célja — az egyetlen dolog, amelyért érde-
mes élni — az, hogy ldthassuk Krisztust
uralkodni életiinkben, és mdsokat is segitsiink abban, hogy
Uruknak hivhassdk Ot.”

| Bagoly Gyula

lstenf"'éngédélmésségﬁhkén keresztiil Vélt]‘a valora igéreteit

" Kevesen' tagadjik ennek a mondatnak az igazsagat, de
annal tobben éliink tigy, mintha ez rink nem vonatkozna. Az
“engedelmesség és az igéretek kozbtti szoros kapcsolat vilago-
san latszik végig a Szentirasban. RS '
" “Adim és Eva engedelmességiik dltal niyérték volna el

“Isten igéretét, az orokéletet, de engedetlenségilk 4ltal Isten
‘haragjét és biintetését hoztak az cmberiségre. Aldott legyen

‘mennyei Atyank, hogy nem hagyott minket ebben az dllapot-
,ba:'x, hanem elkiildte az O Fiat, Krisztust, a masodik Adamot,
“aki , enigedelmes lévén haldlig, még pedig a keresztfinak hald-
laig,” (Fil 2:8) kiengesztelte Isten haragjat, és megnyerte népe
. szimara Isten igéretét, az orokéletet.” ~ © K
""" Engedelmessége altal nyerte ¢l No¢ is az Ur igéretét, és
‘barkat épitett, hogy csaladjaval egyiitt megmenekilljon Isten
* pusztitd itéletétdl, az dzonviztdl. ,, Hit dlral engedelmeskedett
Abraham, mikor elhivatott, hogy menjen ki arra a helyre, ame-
Iyet Grokolends vala, és kiméne, nem tudvan hova megy. *
(Zsid 11:8) Hit altal ecngedelmeskedett Abraham, és megal-
dozta Izsikot, akiben az igéretcket nyerte, ,.tigy gondolkozvan,
hogy az Isten a haldlbol is képes feltamasztani.” (Zsid 11:19)
1d6 és hely hidnyiban nem sorolom tovibb azt a sok
draga példat, amit a Szentiras felsorol. Azonban hiszem azt,

hogy Isten a mi életiinkben is' engedelmességiink altal akaga
valdra véltani a Szentiras sok-sok draga igéretét.

Ugyanakkor vigydzzunk és keriiljik el az arminidnus
csapdat! Isten nem a hitiink miatt idvozit, hanem az altal (1L
Helvét Hitvallas). Isten nem az engedelmességiink miatt,
hanem az 4ltal valtja valora igéreteit. Példaul, Isten nem azért
ad megtérést gycrmekeink életében, mert mi engedelmesen
neveltiik ket az Ur félelmére és kovetésére, hanem az altal
vezeti - hitre oket. Egy' gyiilekezet vagy cgyhdz nem azén
maradhat hiiséges a Szentirdshoz évszizadokon keresztiil (ez
nem tlzis), mernt engedelmesen hirdeti az Igét és gyakorolja a
biblikus egyhdzfegyelmet, hanem Isten ez dltal tartja meg ket
és valtja valora igéreteit. Ezzel azt hangsulyozom, hogy az
engedelmesség (akdrcsak a hit) nem az oka annak, hogy Isten
valéra véltja igéreteit, hanem annak az eszkize. Az ok csakis
Isten kifiirkészhetetlen és bolcs jotetszése és ¢rthetetlen
kegyelme. ‘Ennek az igazsignak a meg nem értése vagy
tudatos eltorzitasa vezet az ember felmagasztalasihoz ¢s Isten
dicséségének a sarba tiprisihoz. Marpedig az Ur igy szol:
,,l':'n vagyok az Ur, ez a nevem, és dicsoségemet mdsnak nem
adom!” (Ezs 42:8)

Zoltin Zsolt
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Keskeny Ut
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Hitiink (h)dsei...

El6z& szimunkban Sztarai Mihaly élett(')rténcté'vel
ismerkedhettek meg a kedves olvasok. A mostani szam-
ban Dévai Biré Matyas életébe nyerhetiink bepillantzisp
A magyar reformatorokat az orokos utonlét jellemz1.
Hajtja Gket a belsd tiiz, hogy minél t6bb helyre vigyék el
Isten éltetd Igéjét! Dévai Biro Matyas is ugy volt ffél
Magyarorszag reformatora, hogy allandéan menekiilnie
kellett ellenségei el6l.
DEVAI BiRO MATYAS
(1500-1545)

Ifji éveirdl nincs adatunk. A mohdcsi vészt (1526)
megel6z6 idészakban Krakkoéban tanul. Hazajovetele
utdn egy ideig még ferencrendi szerzetes és Boldogkd
vardban udvari lelkész. 1529-ben azonban a jol képzett
rémai katolikus pap elindult Wittenbergbe, hogy Luther
Martontol tanulja meg a hit igazsagait. Megtérése idejét
nem tudjuk. Egyes feltételezések szerint nagy hatassal
volt ra az, hogy az evangélikusok hitiikért is készek
meghalni. ,Dévai két évig tanulta az uj és mégis régi
tudomanyt. Szoros baratsagot kotott Luther Mérton jeles
munkatarsaval, Melanchton Fuloppel is, és jo kapcso-
latot tartott fenn a hazai szisz ifjakkal, akik szintén
Wittenbergben tanultak.”"

1531-ben hazajén Magyarorszagra. El6sz6r Budara
megy, ahol batran kezdi el hirdetni a megismert hitigaz-
sagokat. Dévai felismerte, hogy a régi egyhaz sok gatat
vet a Jézus Krisztusban valé hit elé, ezért egy hitéleti
konyvet ir latinul, 4 szentek aluvdsdarol cimmel. Ebben
tobbek kozott tiltakozik az ereklyék és az emberi
maradvanyok tisztelete ellen. Ezutdn Kassara megy, ahol
még batrabban hirdeti Isten 6rok és tévedhetetlen Igéjét.
Egy nap azonban Szalahdzy Tamas egri érsek katonai
rontanak ri. A hivek megprobaljak kimenteai 6t a
pribékek kezei kéziil, de nem sikeriil, a katonak elhur-
coljak ot. Szalahazy elészor Likava varanak borténébe
zératja Dévait, majd Faber bécsi piispokét bizza meg
Dévai- orzésével és meggydzésével. ,Féaber pilispok
minden hajjal megkent, ravaszdi ember. Tébbsz6r maga
elé vezetteti Dévait, és hol igérgetéssel, hol fenyege-
téssel probalja hitehagyasra birni.” A bécsi bérténbél
azonban a kassai hivek — Isten segitségével -
kiszabaditjak. -

Nem ment vissza Kassara, mert ott mar nehéz id6k
jartak. Ujra Budara koltézstt. A hivek nagy Srémmel
fogadtak 6t, mert igy tanitotta dket: Nem a mise, nem a
fiilbe gyonds, hanem a Krisztusban val6 hit szabadit meg
biineitektél. O az egyediili kézbenjdro, és nem a szentek.

Azonban a budai papnak nem tetszett, hogy Dévai
tabora egyre nott, ezért a toronybortonbe zaratta, ahova
csak a haldlraitélteket szoktak. Isten azonban ez esetben
is elkészitette a szabadulas utjat.

' Gybrgy Antal: A hit példaképei Magyarorszégi Reformatus Egyhiz
I_(élvm Janos Kiadéja Budapest, 1999, 129. o.
Gybrgy Amal: i.m. 131. 0.

; 4 _ban Nadasdy Tamas four
Jib6li dulasa utén, 1536-ban amas
' Ujbsli S?E’]atelepSZik le. Itt irja meg a reformaci védel-
sérvdri birtokd t, amelyben 52 tételben fejti

i Lt
shen Apologica cimu kbr’lyv e
!kr;cl;c refgnnécié rendszeret, ghogy 'azt” L’uyhcnol t::tl]t:g
Sarvaron iskoldt €s nyomdat 1S alapit. O irja meg

magyar helyesirasi szabdlyzatot 1S, Ortll;ograﬁ'a c;mzlk
Dévai szemét azonban megtamadta egy et(:gs‘?g,ba nin
kovetkeztében latasa €gyre rpmlott. Nem::to;szag_ 1 lkégsi
gyogykezelésre, ahol Dietrich Veit nimbergt 1€

vendége. ' o
Hazatérve Ujra Sarvarr
Batthyany-birtokra koltozik,

a megy, majd Németujvarra, a
hogy ott is hirdesse Isten igéjét.

1537-ben mér Sarospatakon van, ah_ol Perényi ’P-éter.ud_van

; : gz sorat téritl az evangéliumi hitre.
papja. Jobbagyok egesz sorat 1 o Tvsée) iskol
Aztan elvallalja a sziksz0i (Miskolc melletti he yseg)' iskola
vezetését. Innen is menckiilnie kell, f11en az egrl érsek
pribékjei a nyomaban vannak. Ujra ’Nemet(_)rszagba megy.
Wittenbergben Melanchtonnal vendeges’kedlk,l df haza;lfe_le
jovet betér Bazelbe is, ahol ekkorra mar elke§zult Kal’w’n
Institutiéja. (,,Valosziniileg ismerte, mert az urvacsorarol
valé tanitdsa ugyancsak eltér Lutherétél, amiért a nagy
reformator stlyos szemrehanyast tesz neki.™)

Hazatérése utan Miskolcra hivjdk meg lelkésznek,
tobbszor prédikal az avasi templomban is. De az iildozés
miatt Erdédre menekiil, ahol Dragffy Gaspar four veszi part-
fogasba. 1544. julius 20-an részt vesz a nagyvéradi hitvitan,
ahol egyszerii és tiszta szavakban fejti ki a reformatori igaz-
sagokat. ,,Ezzel Dévai egyenesen a leger6sebb, még meg-
maradt ellenfélnek, Frater Gyorgy varadi piispoknek az
oroszlanbarlangjba hatolt.” De nagy szerepe volt az 1545-
ben Erd6don megtartott zsinat elkészitésében is, amin
azonban rpér ne_m'tudott ’megjelenni. Elete végén elfogadja a
%eﬁl;g;:(ceg; l_l(:llilpasztorsagqt, ahova P’emﬂ’inger Katalin,
dlote. int 6zvegye hivja meg. Itt ér véget kiizdelmes
Olyageﬁ’;‘y‘:;’k;esszloggé, nyughatatlan lélek volt. Alig van
hirdette voln o e?ii aqi_ahol ne forglul_t volna meg, és ne
261 32 20 Bnch g ;lsge lumot. Dévai hltv?llé batorsagardl
egyszer a vértanisa f amelyet LUthF T.Marton mondott el

 vertanusagra is kész reformatorrél. A torok Budan
egyszer ugy akart itéletet tartani az igaz vallast illetd
(vagy csak a batorsagukat prébs : és il et.0e1'1,
egy Katolikus papot probara tenni), hogy Dévait és
poros hordérapﬂftett:gbll)-zairzbban?sra slbLeazitel] pusks-
katolikus pap azonban szépen eﬁizl‘;if:,hfelult a hordora, a

»Az  Isten beszéde e'letadé kenveorg : Iy
megkdstoltatta és megizleliene népﬁi;k;z:e,;“ edessegft
nappal vagyon” — itja rla Bod Péter 3 17 Stelett, mig

egyhéaztSrténet-iroj ehen
gy renet-iroja, a Magyar Athenas cimij m[ive’:bcn.J

Eremias Richard

3 -
. Gyérgy Antal: i.m, 134, o.

Bir6-Bucsay: A magyar reformatys cg

Kényvkiado Budapest, 1949_ 35 o Yhiz tréncte Kos-suth
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. € egyes hitvallasokban egy

Keskeny Ut

—Gyiilekezer

Egyhdzszemléletiink reformdacidja...

avagy a hitvallé gyiilekezeti tagsag fol6ttébb szitkséges voltardl (3.)

Ha méir megértettik az egyhiztagsig fontossigit és
sziikségességét, vizsgiljuk meg végiil, hogy milyen egyhizhoz,
illetve felekezethez kell csatlakoznunk. Ha valaki megtért
Krisztushoz, olyan koézdsséghez kell csatlakoznia, ahol hozza
hasonlok vannak. Biblikus és logikus, nem? Olyanokhoz, akik-
nek ugyanaz az Unuk, egy értelemben és egy akaraton' vannak,
akik ugyanazon hitigazsigokat mondjak magukénak. Ahol a
tagsag bizonysagot tett hitérdl, ahol tiszta
sakramentumokat helyesen szol- f RN ¢
galtagak ki, ahol rend és fegye- g reale i
lem van, ahol a misszié kiemel-
ten' hangsulyos. Ahol biblikus
istentiszteletet’ mutatnak be (en-
nek része a  sakramentumos
istentisztelet is!), ahol lelki
ké6zosség alakulhat ki, A refor-
matorok ezt a hitvalld kozos-
séget igaz egyhdznak nevezték,

egész cikkelyt szenteltek ennek
a kérdésnek. A Németalfoldi
Hitvallas 28. cikkelyének sum-
méja példaul ez: Mindenki kite-
les' az igaz egyhdzhoz csatlakoz-
ni. Nem egy tetszOleges — a keresztyén szabadsdg teriiletére
passzolhatdé — kérdés ez tehat. Nyilvan, a kotelez” sz6
egyeseket kifejezetten zavar. Ezért hirtelen torvényeskedésrdl
netalin perfekcionizmusrol kezdenek beszélni. Holott csak
egyszerii engedelmességrdl van sz6. A cikkely pedig ezt tanitja:
»Hisszik, hogy ez a szent gyiilekezet azoknak a kdzossége, akik
iidvoziilnek, és hogy ezen kiviil nincs tidvosség, és barmilyen
rendii és rangi is valaki, nem szabad félrevonulnia, sem
magdban biznia, hanem mindenki kdteles ahhoz csatlakozni. ..
minden hivé kitelessége, hogy Isten igéje szerint elszakadjon
azoktol, akik nem tagjai az egyhaznak, és csatlakoznia kell egy
gyilekezethez, amelyet Isten valahol alapitott, még akkor is, ha
a hatésagok vagy a fejedelmek rendeletei ellene lennének is, és
ha haldlbiintetés vagy testi fenyiték is émé Oket emiatt. Ezért
mindazok, akik elhagyjdk, vz:gy nem csatlakoznak hozza, Isten
parancsa ellen cselekesznek.” A 29. cikkely pedig arrdl beszél,
hogy ,az embemek Isten Igéje alapjan gondosan és koril-
tekintden meg kell kiilonboztetie, melyik az igaz egyhaz” A
hitvallas tehat komoly dontés elé allija a mindenkori
keresztyéneket. A dontést pedig komoly mérlegelés kell, hogy
megelézze. A cikkely két kategoridju keresztyént céloz meg:

"IKor 1:10

2 A biblikus istentisztelet kérdésére most nem térhetiink ki rész-
letesen, bér ezen a terilleten is 6ridsi a tajékozatlansag. Itt olyan
kényes kérdéseket kellene targyalnunk, mint: Ki mutathat be
biblikus istentiszteletet? Milyen a biblikus istentisztelet? Me-
lyek annak jellemzoi? Egyaltalan hol folyik ma biblikus isten-
tisztelet? stb, Nehogy azt gondolja valaki, hogy istentiszteletté
vilik egy koz8sségi alkalom csupan azért, mert: (a) templomban
rendezik (b) az a neve (c) mert valakik 6sszegytilnek azért, hogy
8y 82¢p beszédet meghallgassanak.

Németalfoldi Hitvallas, Stephanus Kiad6, Bukarest, 1997, 44-45. o.

tanitds, ahol a

1.) El8szdr azokat, akik nem akarnak csatlakozni. Talan 6k
vannak koénnyebb helyzetben. Hiszen eddig nem tartéztak
sechova. Nekik ,csak” csatlakozniuk kell. Mintha ezekhez a
haboz6 emberekhez szdlna Daniel Wray, aki igen eszméltetden
¢rvel a gyiilekezeti tagsag és a csatlakozas mellett: ,,Gondoljunk
bele, hogy milyen &ltalanos hatdsa lenne Isten egyhaza mell6zé-
sének. Ha helyes, hogy egy ember tivol maradjon és ne
kotelezze el magit (egyhaztagként), akkor miért ne tehetné ezt

e - % meg kett3? Es ha kettG megte-
. heti, miért ne tehemé ezt meg
hdrom? Ha pedig hdrom, akkor
miért ne techetné ezt mindenki?
De ha mindenki ezt tenné,
hogyan valna lathatova Isten or-
szAganak bizonysagtétele ebben
az Istents] clfordult és elvete-
medett viligban? Amikor ilyen
jellegli magatartasbeli szokaso-
kat vizsgdlunk, mindig j6 dolog
feltenni magunknak a kovet-
kez6 kérdést: Mi tdrténne
akkor, ha mindenki igy gondol-
kodna? Ha pedig ez a vizsga-
16das annak kimondasara kény-
szeritene, hogy nagyon rossz hatast valtana ki, ha mindenki
elhanyagoling az egyhazat (és a gyiilekezeti tagsagot) \igy, mint
én, akkor kérdezd meg magadtél is: Miért kezelem magam
kivételkent ez alol?”” Miasfels] érdekes az is, hogy mindenki
vagyik egy igazi testvéri kozosségre, de lehetdleg tgy, hogy a
koz0sség megalapitisiban ne kelljen részt vallalnia. Es ez az,
ami nem megy, testvérek! Egyetlen felelés keresztyén ember
sem lehet egy ondllé sziget. ,Minden hivének torekednie kell
egy igazi keresztyén kozdsség fenntartisira.”™ — mondja Peter
Masters, aki a mai keresztyén ember egyik legnagyobb prob-
lémajanak a testvéri kozosség hianyat latja. Nos, hol adja magat
ez a kozOsség a legtermészetszeriibben, ha nem a gytleke-
zetben? (Ez persze nem jelenti azt, hogy egy gyiilekezeten beliil
a kdzdsség csak ugy magatol ,van”, A kozosség létrehozasan,
megerdsitésén és elmélyitésén munkalkodni kell!) Ha valaki
viszont nem csatlakozik a gyilekezethez, akkor ennek révid
id6n beliil két kovetkezménye lesz: a fiiggetlen gondolkodcs
(nincs autoritds f5lotte!) és az elkeriilhetetlen magany (nincs
kozssége!). A mi kérdésiink az ilyen testvérekhez igy hangzik:
El6 kovek vagytok-¢ a lelki épiiletben, a lelki hazban? Vagy
killsn hevertek a domboldaion, ahol elborit a fii, esetleg az
avar? Engedelmeskedtek-e Isten parancsanak? Emlékeztetnénk,
hogy a parancs igy sz6l: ,,Ti magatok is mint lelki kovek, epiil-
Jetek fel lelki hazza...” (1Pét 2:5) Milyen abszurd dolog ugy
beszélni a keresztyénekrdl mint Krisztus testéhez tartozékrél —
akik testvérek, egy orszag polgarai, papok egy kozos templom-
ban, katonak ugyanazon hadseregben, drokosei egy csodalatos
hagyatéknak, bardnyok ugyanabban a nyajban, Isten hazanépé-
hez tartozok stb. — ha ennek nincs semmilyen lathat6 szervezeti
megnyilvanulasa. (folvtatas a 6. oldalon)

TR

Lo
e

¢ Daniel E. Wray, The Importance of the Local Church, The
Banner of Truth Trust, Edinburgh, 1981, 12. o.
> Peter Masters, Sword & Trowel, 1998, No. 4, 22. 0.
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_Keskeny Ut

6 _Gyiilekezet

(folytatds az 5. oldalrdl)

De még ennél is tobbrél van szd! Jelle Faber végs6 kovet-
keztetése ebben a témakorben igy hangzik: ,, Az egyhaz,
Isten népének a kdzdssége. De lehet valaki Isten gyermeke
és ezért az O népéhez tartozo gy is, hogy nem csatlakozik
Isten népének a kézosségéhez. Pedig ez biin.” Faber tehat
nem kortonfalaz. Kimondja, hogy aki nem csatlakozik, az
vétkezik. Fontolja meg teh4t mindenki jol, hogy mit tesz. A
dolgok summdja tehat ez: nemcsak az egyén és az egyhaz
szempontjabol fondk dolog az independentizmus, hanem
mindezek mellett még bin is. A kiut ebbdl pedig egy helyi
hitvallé gyiilekezethez valé csatlakozis. Amennyiben ez
nem - térténik meg, a keresztyén ember élete — ,,a hit magan-
ugy” jelszo leple alatt — a személyes és elfogult érdekek
jatékszerévé valik. Erre hivjak fel figyelmiinket nyugati test-
véreink is az egyik evangéliumi lap hasabjain: ,Krisztus
egyénekkeént ment meg, de nem egy egyénieskedd életre... A
személyes- idvosség hangsulyozésa sok probléméhoz vezet,
amennyiben nem hangsilyozzuk legalibb ugyanennyire a
gyiilekezet fontossagat... Még az igazi keresztyének is
gyakran elbuknak abban, hogy nem értik meg a helyi gyiile-
kezet igazi természetét"™ Reméljiik, hogy mindazok, akik-
nek ,,csak” csatlakozniuk kell, meghalljak, hogy mit mond a
Lélek a gyiilekezeteknek.

11.) Masodszor, azokat a keresztyéneket célozza meg a
hitcikkely, akik nem akamak a hamis vagy liberdlis
egyhazaktol elszakadni azért, hogy késdbb csatlakozhassa-
nak az igaz egyhaz(ak)hoz. Pedig ezeknek a keresztyé-
neknek alapvetden két lehet6ségiik kellene, hogy legyen:
vagy a c€ltudatos reformacid vagy a szeparaci6. De semmi-
képpen sem dolgozhatnanak egyiitt a liberalis és nem keresz-
tyén taborral. Mégis ezek a keresztyének tigy élnek ebben a
kompromisszumos helyzetben, mintha a 2Kor 6:14-18 mér
nem'is lenne a Bibliaban.

Amikor a hitvallé igaz egyhdz illetve egyhdztagsag
kérdése el6jon, minden ilyen keresztyén menekiil vagy félre-
beszél. Probalnak kitémi a téma el6l. Ez lenne a helyes
magatartds? — kérdezziik. J. G. Machen egykor szintén ezt
tapasztalta a presbiterianus egyhazban’ Egy felhiguloban
1évé keresztyénséget. Csakhogy az 6 viszonyuldsa teljesen
mas volt: ,,Nos, mit tegyiink?” — kérdezte, majd igy folytatta:
»Azt gondolom, barataim, hogy bdrmibe keriilion is, de
legalabb szembesiilniink kell a tényekkel. Igen, ez kemény
lesz, a félénk lelkeknek kegyelet nélkiilinek tiinhet, és sokan
meg is sértddnek. De Isten nevében, jertek, szabaduljunk
meg végre ettdl a szinleléstdl és tettetéstdl, és lassuk meg a
valésagot! Alljunk mér le azzal, hogy statisztikakkal nyug-
tatjuk magunkat, és inkdbb nézziink szembe a lelki tények-
kel! Vonjuk be ezt a leértékelt pénznemet és térjiink vissza az
arany standardhoz.”'® Az iizenet igen kijozanit6: lelki infls-
Ci6 van az egyhdzban! Ezzel kellene szembenézni. A baj
csak az, hogy ezt senki nem akarja észrevenni!

Megddbbentd, hogy az evangéliumi vezeték is mennyi-
re zavarosan nyilatkoznak, és milyen fondkul reagilnak az

7 Jelle Faber, Essays in Reformed Doctrine, Inheritance Fublications,
Necrlandia, Alberta, Canada, 1990, 129. o.

* Evangelical Times, Comment, 2002. februdri szam, 3. o.

* It a liberalizmus altal meghoditott PCA in the USA-rél van szo.

ki  J. G. Machen, The Separateness of the Church, (John Robbins cd., The
E Church Effeminate, The Trinity Foundation, 2001, 599. o,

¥ kérdésekre.
igaz egyhdzzal & a refon,nécmval mﬂ:sszzmﬁnhwk
Oszintén mondjuk, hogy néha nem 7> kt6l, ezt mondja
Mikozben clhatirolja magit bizonyos Irdnyz2tac s = TRl 8
. testvériink (akivel egyébként sok mas kérd: gyeter-
e"gylk tes akik azt varjak, hogy hozzunk létre egy bibliai
tunk),,\( .y hazat”"' Az igaz egyhazat azzal akarja
mintdjui Gn. tokéletes €gy S vével felléponek mutat-
lejératni, hogy azt a tokeéletes egyhaz 1genycve .
'ajbe Emi¢kezziink, hogy erre a jelenségre mér utaltunk cikksoro-
Ytk clsi részében. Elthez csak ket megjegyzést ﬁ{_m';nk h°$i

1. A Bibli4tol tavol all, hogy tokéletes gyiile cmltle Y
(egyhazrol) beszéljen. Olyat senki nem tuditta foldon 1étre lc;ml-
Ahhoz angyalokbdl és nem megvaltott b'unosbkbol kellene, 0gy
alkossak az egyhaztagsagot. Objektiv modon seho,l nem b&s?cl az
lge tokéletes gyiilekezetrol (cgyhazrol). Ha netaldn olvasnank is
ilyesvalamirol, akkor azt Isten és az 6r6kkcvalqsag szempontj fibol
teszi'2 gy, hogy annak lathatatlan aspektusdra utal. Altaliban
arrol olvasunk az Igében, hogy igenis voltak problémak a gyiile-
kezetekben. Eppen azért, mert ezek €16 gyiilekezetek voltak. A
hamis egyhaztol val6 6riasi eltérés éppen a problema‘k kezelésé-
ben és komolyan vételében mutatkozik meg. A , lelkileg” halott
gyiilekezetekben viszont nincsenek problémak. Legfennebb
alproblémak, és azokat sem kezelik ,.biblikusan™’.

2. Ha a Biblia és az Ujsz6vetség nem szolgaltat elegendd
alapot (mintat) egyhazképiink meghatirozasahoz, akkor vajon
hol talalhatunk megfelel6 eligazitast erre nézve!? Mégis milyen
mintaju egyhazat szeretnének létrehozni, illetve tAimogatmi ezek
a testvérek? — kérdezziik értetlenkedve. Sajat mintajiut? Emberi
mintdjiit? Vagy magyar mintdjit? Egyaltalan milyen mintaji a
mai egyhdz és a mai tagsag, ha nem bibliai? Nem értjiik, hogy
miért kifogasolja a szerz6 a bibliai mintat? Talan valami baj van
azzal? Ha igen, akkor ne csodalkozzanak azon, hogy nekiink
kissé mas az ekkléziologiank. Majd igy folytatja: ,Krisztus
magyarorszagi teste gytilekezetekben él, és mi nem akarunk sem
egyh&unktél, sem gyiilekezeteinkté] elszakadni, legyenek azok
barmilyen glesett vagy haldoklo dllapotban is!™" Kimon djak.
hogy semmi szin alatt nem kivannak elszakadni senkitg]. Hét ez
biztaté perspektival? Csak amma kérjitk a testvéreket, hogy ezt ne

nevezzek reformiatori szemléletnek! Gondoljuk el, hogy mi lett

volna, ha Luther vagy Kalvin igy gondolkodott volna. Ilyen els-

fS'eIFételekkel es hozzadlléssal nem lehet reformacichoz kezdeni.
ajnos ebben’ 1s csak az a kinos identitaszavar lathato, amellyel
ezgk a testvérek t6bb mint egy évtized utan is kﬁ;zkﬁdnek

’ f')gus James Montgomery Boice a
Z\Zislat eleml:zve igy vélekedik: ,Mi a
2 o Avalaszaz, hogy elvilagiasod -
adtuk a Biblia 1gazsagait és a7 egyhaz tﬁnéneilni tegllrc;];i;eé[t
ly Egy tiszta, biblikus és ig) « ’
‘r r - es

ntf:;i?gu'a h1ar}yaban ped‘1.g az evangéliumiak » maionld:l?e lml'dgmezett

usanak és fogyasztéitarsadalmanay prédajava vz‘\ltakl’)"4 i

nQ: z
Sipos Ete Almos, Bibli, és Gyri
2 ! g Veilekez i .
:3 [SJUb S3I>°Clc acternitatis 6 XIL &I, 2. s, 2001, 3. 0.
0,
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