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AZ IGAZSAGERT SZENVEDOK

Nincsen rézsa tovis nélkiil — tartja a
mondés, de ugyanigy keresztyénség
sincs szenvedés nélkiil. Tudom, vannak
olyan un. keresztyén kozosségek,
irdnyzatok, amelyek céafolni prébaljak
ezt az igazsagot. Egy nagy vdrosban
kiilonosen nagy a vélaszték az un. ,,0l-
cs6 keresztyénséget” felkindl6 6sszejo-
vetelek palettdjan. Ok olyan keresz-
tyénséget hirdetnek, amely nem keriil
semmibe; ott csak nyerni lehet: egy kis
viddmkod4s (nagyon elterjedt a Viddm
vasdrnap nézése), ugra-bugra, esetleg
tanc, rozsaszin felhSk kozott vald lebe-
gés, nevetés, stb.

De ez mér nem is olcsé keresztyén-
ség, hanem inkdbb hamis keresztyén-
ség. Ugyanis Krisztus azt mondta, hogy
aki kovetni akarja Ot, fol kell vennie a
keresztjét. (Mt 10,38) A kereszt pedig
fajdalmat, megterhelést, szenvedést je-
lent, s6t akar haldlt is. Akik meg akar-
jék sporolni a keresztyén életbdl a szen-
vedést, meghamisitjdk azt. Meg kell ér-
tened kedves olvasd, nem lehetsz ke-
resztyén gy, hogy az neked semmibe
se keriiljon. Az apostoli id6kben é16 ke-
resztyének, az apostolok, a reformato-
rok, hugenottdk, puritdnok élete mind
Jézus szavait igazoljdk, s nem a kony-
nyed keresztyénséget hirdetd csoportok
nézeteit.

Azt is tudom, ma mér nem népszerd
olyan keresztyénségr6l beszélni, ami
szenvedést is jelent. De nekiink nem
népszerd tanitdsokat kell hirdetniink,
hanem igeszerd, igazsdgszerd, Isten
el6tt ,,népszerd” tanitdsokat.

Tudom tovabbd azt is, hogy néme-
lyek szdmadra az igazsagért valé szenve-
dés nem tlinik aktualis témanak. ,,Nincs
miért beszélni arrdl, hogy valakit meg-
vetnek valldsos meggy6zddése, Istenrdl
alkotott véleménye miatt — mondjak.
Ma a tolerancia korét éljiik, amikor a
vildgbékét probaljuk megvaldsitani,

BOLDOGSAGA
(Mt 5,10-11)

ezért nem aktudlis valldsi diszkrimind-
ciérél besz€lnlink. Ma nem Nér¢ idejé-
ben €liink, amikor a keresztyéneket
oroszldnok elé vetettek.” Akik igy véle-
kednek, megfeledkeznek hdrom dolog-
r6l: ElGszor arrdl, hogy Krisztus szava
nem éviil el, ezért mindig aktudlis. M4-
sodszor azt felejtik el, hogy ez a vildg
egy blinos vildg, amely az isteni igazsé-
got soha nem fogadja el. Harmadszor
arr6l, hogy a vildgon ma is vannak
olyan orszagok — pl. Pakisztdn — ahol
nagyon konnyen mdrtirrd lehet valni a
keresztyénség miatt. A keresztyének {il-
dozése két esetben sziinhet meg: (1) ha
a vildg elfogadja a keresztyén igazsa-
got; vagy ha (2) a keresztyének adjdk
fel az igazsdgot. Ugyanigy egy keresz-
tyén embernek is csak két lehetGsége
van megmenekiilni az igazsagért vald
szenvedés elSl: vagy megtér a kornye-
zete, vagy O tér meg a kornyezetéhez.

Nézziik meg tehdt kozelebbrdl a ke-
resztyének szenvedését.

I. M1 A KERESZTYEN ULDOZTETES
OKA? AZ IGAZSAG.

1. Nem minden szenvedés tesz bol-
doggd, még ha azt is 4llitjuk, mi az
igazsdgért szenvediink. Ha az igazsdgot
hidsdgbodl, indulatosan, versengésbdl
prébaljuk megvédeni, az igy ért szenve-
dést nem mondhatjuk igazsdgért vald
szenvedésnek, ezért ez nem is tehet bol-
doggd, csak kesertivé. Akkor sem
mondhatjuk boldogoknak magunkat, ha
keresztyénekként biineink miatt szen-
vediink. Pl. lehet, hogy nagyszdjiak va-
gyunk, mds dolgdba avatkozok, s ezért
ér bantalmazds benniinket. Ebben az
esetben nem az igazsigért, hanem bd-
neinkért ér a bantalmazas. Péter apostol
irja: ,Senki se szenvedjen koziiletek
mint gyilkos, vagy tolvaj, vagy gonosz-
tevd, vagy mint mds dolgdba avatko-
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76...” (1Pét 4,15) Nem mindig szenve-
diink az igazsdgért, amikor azt gondol-
juk, hogy az igazsagért szenvediink, s
ez nem tehet boldogga. (Mt 7,6)

2. Az igazsdgért valo szenvedés tehet
egyediil boldoggd. Az igazsiagot nem
csupan éhezni kell, szenvedni is kell ér-
te. Nem tarthatom magamndl ugy az
igazsdgot, hogy nem beszélek réla, s
ezért ne érjen tdmadds. SG6t, ha nem va-
gyok kész szenvedni az igazsagért —
amit megnyertem —, egy idS utdn érték-
telenné valik szdmomra, s elveszitem.

Az igazsdgnak mindig vannak ellen-
ségei. Ha te az igazsdg baritja vagy, az
igazsag ellenségei sajat ellenségeiddé
lesznek. De ha te az igazsdg ellensége
vagy, magat az igazsagot teszed ellen-
ségeddé. Ha te azt mondod, hogy a lo-
pés biin, az adécsalds biin, a balvany-
imadas, a homoszexualitds bin, stb.
nem keriilheted el a szenvedést az igaz-
sagért. Ha elhallgatod, s nem szereted
az igazsagot, s nem veted ald annak éle-
ted, egy id6 utdn mar te sem fogod tud-
ni, hogy mi az igazsdg. Sok ilyen ke-
resztyénnel lehet taldlkozni, akik vala-
mikor tudtidk, hogy mi az igazsdg. De
mivel nem ragaszkodtak ahhoz, nem
voltak készek szenvedni érte, ma mar
nem tudjdk, hogy mi is az igazsag. Ma
mar nem tartjdk blinnek azt, amit vala-
mikor annak tartottak.

Fontos még azt is latnunk az igénk-
bdl, hogy Jézus szdmdra egyértelmd,
van egy abszolit igazsdg. Mert csak ak-
kor lehet igazsagért vald szenvedésrdl
besz€lni, ha van igazsdg. Ha ez nincs,
akkor valéban nem aktudlis beszélni er-
r8l a szenvedésrdl. Krisztus azonban
tényszertien kozli, hogy van igazsag (a
Biblia tartalmazza az igazsagot, amely-
ben nincs semmi hamissag), s6t O ma-
gét azonositja is ezzel az igazsdggal. A
11. versben ugyanis mdr arr6l beszél,
ha ,,gonosz hazugsidgot mondanak elle-
netek énérettem”. Meg kell 1dtnunk te-
hét, hogy az igazsdg nem személytelen,
hanem Krisztus személyéhez fiiz6dik.
Ha az igazsdgért szenvediink, Krisztu-
sért szenvediink; ha nem vagyunk ké-
szek szenvedni az igazsdgért, Krisztu-
sért nem vagyunk készek szenvedni. Ez
nem csak feddést, de biztatast is tartal-
maz, mert amikor szenvediink az igaz-
sdgért, nem szdraz dogmdakért szenve-
diink, hanem azért a Krisztusért, Aki a
fdjdalmak férfia volt, ,,aki megsebesit-
tetett bineinkért, megrontatott a mi vét-
keinkért.” (Ezs 53,5)

3. Hogyan tesz boldoggd az igazsd-
gért valo szenvedés? A boldogsdg bib-
likus értelemben IstentSl megaldott éle-
tet jelent. Boldognak lenni azt jelenti,
hogy Isten édlddsa van az életemen,
hogy Isten helyeseli életemet, s j6t gon-
dol fel6lem. Efeldl csak akkor lehetek
biztos, ha kész vagyok szenvedni az 0
igazsdgéért. Ha én véllalom Ot, O is
véllal engem. Boldogok tehat, akik fel-
véllaljdk keresztyénségiiket, mert Isten

P

aldasa van az G életiikon.

II. MIT KELL SZENVEDNIUK
A KERESZTYENEKNEK AZ IGAZSAGERT?

1. Hdborusdgot. A keresztyéneknek
békességre igyekvd embereknek kell
lenniiik, de a békességre val6 igyekvés
nem jelenti azt, hogy minden héborut el
fognak vagy éppen el kell, hogy keriil-
jenek. Valéban, a keresztyéneknek bé-
kés embereknek kell lenniiik, akik to-
rekszenek a békességre, de nem az
igazsag vagy a szentség kdrdra. Viszont
az igazsdg mindig meghasonldst okoz.
Példaul egy hithd zsid6 csalad kitagad-
ja a keresztyénné lett csalddtagot.

De mik ezek a habordsdgok? Uldoz-
tetések, zaklatasok, bosszantasok, in-
gerlések a keresztyénség miatt. Jézus
mondta: ,,Emlékezzetek meg ama be-
szédekrdl, amelyeket én mondtam nék-
tek: Nem nagyobb a szolga az § urdndl.
Ha engem iildoztek, titeket is tildoznek
majd.” (Jn 15,20) Nem vagyunk mi na-
gyobbak Jézusnél, nem kell meglepdd-
niink tehat, ha hozza hasonldan iildozé-
seket kell szenvedniink az igazsdgért.

Mert vizsgéljuk csak meg Krisztus éle-
tét: az § életében folyamatos zaklatds-
ban volt része, a farizeusok sziintelen
ingerelték Ot kisérts kérdéseikkel.
Ezen kiviil tobbszor életére tortek (Jn
5,16), végiil pedig megfogtdk, bantal-
maztik és megolték. Es miért? Az
IGAZSAGERT. O mondta: ,En azért
sziilettem és azért jottem e vilagra,
hogy bizonysigot tegyek az igazsig-
rél.” (Jn 18,37) A zsidok nem szerették
az igazsagot hallani, nem akartak halla-
ni arrél, hogy az 6 valldsossaguk tires
formalizmus, képmutatds, és Isten eldtt
nemcsak hogy értéktelen, de utilatos is.
Krisztus meszelt sirokhoz hasonlitotta
6ket, amelyek kiviilr6l szépeknek lat-
szanak, de beliil telve vannak gonosz-
sdggal. Vajon melyik képmutato, iires
valldsossdgban szundité ember Oriilne,
hallva Krisztus kemény szavait? Vajon
véarhatjuk-e, hogy az emberek a nya-
kunkba ugorjanak, amikor mi az & bii-
neikrdl, hamissagaikrél fogunk nekik
beszélni? Az igazsag itéletet hoz, s az
emberek utdljak az itéletet, ezért utaljak
az igazsagot. Utdljak ha azt halljk,
hogy van egy abszolit mérce, ami
mindannyiunk életét megméri, s hogy
lesz egy utolsé itélet is.

2. Szidalmat. Ez nem mas, mint a
glinyolddas eszkoze. Tudjuk, hogy a
keresztyén név eredetileg egy giiny név
volt, amit a Krisztus kovetSire aggat-
tak. Ez a giinyol6das torténik valahany-
szor a keresztyéneket szent fazekaknak,
biblidsoknak, maradiaknak stb. neve-
zik. (Elizeust a gyerekek kopasznak
csufoltdk.)
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3. Gonosz hazugsdgot. Sémei vér-
szoponak nevezte Dédvidot. Krisztusrol
azt mondtak, hogy 6rddg van benne, s6t
hazugsdggal itélték haldlra. Néré a ke-
resztyének nyakdba varrta Réma véro-
sanak leégését, pedig § gydjtatta fel.
Sokszor fognak rd ma is keresztyének-
re olyat, amiért nem felelGsek. Sokszor
a keresztyénben keresik a biinbakot
barmilyen jellegli csaladi problémaért,
vagy betegségért. (,,Mindez... miattad
van.”) Fdjdalmas az ilyen, de mégis Is-
ten aldottai azok, aki Krisztusért szen-
vednek, hiszen Krisztus is szenvedett
érettiik, az Igaz a nem igazakért. Mélt6
tehdt, hogy mi — akik még biindsok va-
gyunk — szenvedjiink az Igazért.

III. M1 VIGASZTAL EZEK KOZOTT
A SZENVEDESEK, HABORUSAGOK
KOZOTT?

1. Eldszor is az, hogy Krisztus or-
vendezésre szolit fel! Nincs miért elke-
seredniink, mert ha Isten veliink, kicso-
da elleniink? Azt mondja Krisztus,
hogy vegyiik hdldval az ilyen jellegli
szenvedéseket. Miért? Azért, mert ez is
igazolja, hogy mi Isten gyermekei va-
gyunk. Mdsfeldl pedig oriilni azért tu-
dunk, mert az 6rom alapja a tiszta lelki-
ismeret, s ha mi Krisztusért szenvediink
tiszta lelkiismerettel, boldogok va-
gyunk.

2. Mdsodszor az, hogy az eléttiink élt
keresztyének is szenvedtek Krisztusért.
Ha csak veliink torténne ez, meg volna
az okunk, hogy elcsiiggedjiink, de a
profétdknak is szenvedniiik kellett hitii-
kért. Gondoljunk Illésre, Ezsaidsra, Je-
remidsra, Mikedsra, vagy éppen Ke-
resztel§ Janosra (Herddes fejét vetette
az igazsag miatt); nézziik meg az § éle-
tiiket; az igazsagért valé szenvedés jel-
lemz§ volt rdjuk nézve is. Vagy olvas-
suk el a Zsid 11,35-38-bdl, hogy meny-
nyit szenvedtek a keresztyének. S azéta
a lista csak bdviilt, gondoljunk az apos-
tolok haldldra, a Szent Bertalan éjsza-
kéra, Stuart Mdria kegyetlenkedéseire.
Misok is végigmentek ezen, s 8k mar
elnyerték az életnek korondjat.

3. Harmadszor a mennyei jutalom.
Isten elkészitette szamunkra a jutalmat
a mennyorszdgban. Meg van a jutalom,
biztos helyen van. Ez kell hogy a ke-
resztyén embert leginkdbb vigasztalja:
a mennyei 6rokség. Ha mar itt megkap-
nank jutalmunkat, nem is vagyndnk el
innen. Ha ez nem vigasztal, azt jelenti,
nem hissziik, hogy van jutalom. Ha ez

nem vigasztal, semmi sem vigasztalhat
mdr. De van jutalom, Isten letorol a ke-
resztyének szemér§l minden konnyet.
Nézz a mennyorszdgra, 14sd lelki sze-
meid el6tt azt a hervadhatatlan korondt,
amit Isten elkészitett szamodra. (2Tim
4,7-8) A jutalom bdséges, el nem fogy
sohasem, meg sem lehet unni, kitart az
orokkévalosdgig. Tarts ki tehdt, mert
nagy dicsGség var rad.

ALKALMAZAS

1. ,,E vildgon nyomortsdgotok lesz.”
(Jn 16,33) ,,Ha gy(lol titeket a vildg,
tudjatok meg, hogy engem elébb gyi-
161t tindlatokndl.” (Jn 15,18) Ez a vildg
egy ontelt, durva, testorientélt, megke-
ményedett, képmutatd, versengd vildg,
nem csoda, hogy gy(loli a keresztyéne-
ket. ,,Az igaz keresztyén szivében hord-
ja Krisztust és véllain a keresztet.” — ir-
ja Thomas Watson. Nézz Krisztusra és
az O szenvedéseire, s vallald te is ke-
resztedet.

2. Ha még nem a tied ez az igazsag,
elébb szerezd meg. Legyen el6bb tied
Krisztus, azutdn akarj szenvedni érte. Ne
probadlj igy szenvedni az igazsagért, hogy
Krisztus nem a tied, mert bele fogsz fa-
radni, keseredni. Ismerd meg Istent, mert
egy ismeretlen Istenért nem fogsz tudni
szenvedni. El6bb tehdt térj meg, s fogadd
el Krisztust Megvaltédnak.

3. Késziilj fel a szenvedésre! Tartsd
tisztan lelkiismeretedet! Ha biin terhel,
nem fogod tudni elhordozni a szenve-
dést az igazsdgért; hiszen egyszerre
elég lesz egy teher.

4. Ne probald elkeriilni az igazsdgért
valg szenvedést, kiilonben:

- Szenvedni fogsz a hamissdg miatt.

- Ha a kiils§ iildozéstSl meg is sza-
badulsz, a bels§ iildoztetést, a lelkiis-
meret iildoztetését, nem fogod elkeriil-
ni. Jobb az ellenségtdl iildoztetve lenni,
mint sajat lelkiismeretedtsl.

- Ha nem akarsz iildoztetést szen-
vedni az igazsagért, az igazsag fog iil-
dozni téged.

- El fogod vesziteni az igazsdgot.

- Krisztus megtagad az Atya elGtt.

- A pokol lesz a jutalmad. Mert aho-
gyan az igazsagért szenveddk jutalma a
menny, Ugy az igazsidgot megtagaddok
»jutalma” a pokol.

Isten segitsen, hogy az igazsdgot
megismerjiik, szeressiik és felvéllaljuk.
Barcsak tudnank mi is szenvedni Krisz-
tusért, hisz O is szenvedett értiink. Vé-
gezetiil batoritsanak P4l apostol szavai:
.. a mi pillanatnyi konny( szenvedé-
siink igen-igen nagy orok dicsdséget
szerez nékiink...” (2Kor 4,17) Amen.

Siko Mihdly

Kereszteld Janos haldla
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A megtérésrol...

»Sem a k&, sem az acél, sem a gyé-
mént nem olyan kemény, mint a megté-
retlen ember szive...”

Luther

»oenki még eddig ki nem rekeszte-
tett a mennyorszdgbdl az § megvallott
gonoszsagéért — noha sokan kirekeszt-
tettek az § magokkal feltétetett s elhite-
tett josagukért...”

Koleséri Samuel

»A megtérés halogatdsdval a bin
ergsodik és a sziv keményedik. Minél
tovabb fagy a jég, anndl nehezebb be-
torni...”

Thomas Watson

,»A belsd jobbulds a kiilsGvel egyiitt
j6 s kedves Isten elétt, de a kiilsd belsd
nélkiil kedvetlen: mert Isten nem a kiil-
s, hanem a bels6 munkdirél mérsékli
az embert...”

Koleséri Samuel

,»A szent blinbdnd marad mindaddig,
amig eléri a mennyet...”

Robert L. Dabney

»A megtérésnek a blin nagysdgdval
ardnyosnak kell lennie...”

Isaac Ambrose
»A megtérés olyan novény, amely
sosem né az emberi természet szemét-
dombjan...”
C. H. Spurgeon
,Tudni szeretnéd mikor aldzkodol
meg eléggé biineid miatt? Akkor, ami-
kor kész vagy letenni és elengedni
azokat...”
Thomas Watson
»A megtérés és a hit szidmi ikrek. Ha
az egyik beteg, a mdsik sem lehet jol,

mivel egy életet élnek...”

C. H. Spurgeon

»Lehet-e Krisztus ugy a szivedben,
hogy te ne tudj Réla? Lehet-e egy ki-
ralyt gy megfosztani a trénjatol, és
egy mdsikat gy megkorondzni, hogy
ne halld a dulakod4st?...”

William Gurnall

»A megtérés a blinbanattal kezdd-
dik... A megtérés nem mads, mint a tel-
jes élet megreformdldsa Isten torvénye
szerint...”

Kdlvin

»Nem igazi az a megtérés, amely
nem ismeri el Jézust Krisztust Urnak az
élet minden teriiletén...”

John C. Chapman

»A megtérés az els6 1épés az isteni
életben... Ameddig éliink, egyre inkdbb
el kell fordulnunk attél, ami gonosz, és
oda kell fordulnunk ahhoz, ami j6...”

Jonathan Edwards

,»A biin és a pokol hdzastdrsak mind-
addig, amig a megtérés vdaldst nem
hirdet...”

C. H. Spurgeon

»Nem lehet elég kordn megtérni,

mert nem tudhatod, hogy a kordn nem
tdl késG-e...”

Thomas Fuller

»Add fel a bint, vagy add fel a
reményt!...”

C. H. Spurgeon

,Oh Uram, téritsd meg a vilagot! De
kezdd velem!...”

Anonymus

,»Ha akdr egy nappal is halogatjuk a
megtérést, egy nappal tobb biint kell
megvallanunk, és egy nappal kevesebb
id6nk van rd.”

Mason

(A Szerk.)
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Felkésziilés a hazassagra (2.)

III. M1 A JEGYESSEG?

A jegyesség sajnos mdra mdr sokat
vesztett igazi jelent§ségébdl, de magyar
szavunk nagyon jol érzékelteti, hogy az
eljegyzéskor a jegyét (bizonyitékat) ad-
juk annak, hogy elkoteleztiik magunkat
valaki irdnt hdzassdg céljabol. Erdekes
az a tény, hogy az eljegyzési gy(rd al-
taldban azonos az eskiiv6i gytrtvel (ki-
véve gazdagabbak esetében). Ez azt is
szemlélteti, hogy az eljegyzés alapvets-
en a hdzassdgi szovetség elSképe. A
bibliai id6kben az eljegyzést olyan ko-
molyan vették, mint magét a hdzassigi
szOvetséget. S6t, ha egy nd eljegyzési
id6 alatt paraznalkodott, akkor ezért
megkovezés jart ugyantgy, mint a ha-
zassagtorésért. (SMéz 22,23-29) fgy
érthetS, hogy Jozsef igaz ember 1évén
mikor meghallotta, hogy Mdria — aki
jegyese volt — dldott dllapotban van, ti-
tokban akarta 6t elbocsdtani, mert jogos
lett volna megkdveztetni 6t. A zsidok
esetében az elbocsitdshoz torvényes
véldsra volt sziikség, ugyanigy mint,
amikor egy hédzassdgot bontanak fel.
Az amerikai puritdnok is nagyon komo-
lyan kezelték az eljegyzést, és kiilon el-
jegyzési istentiszteletet is tartottak.
Edmund Morgan szerint: ,,Ha megtor-
tént az eljegyzés és a férfi és nd kozott
szexudlis kapcsolat jott 1étre, azt pardz-
nasdgnak mindsitették; ha pedig vala-
mely fél megszegte az eljegyzési szer-
z8dést jogos ok nélkiil, azdltal, hogy
visszautasitotta a hdzassdgot vagy mas-
sal kotott hdzassdgot, 6t igéretszegésért
beperelhették.”! Tobb teoldgus is meg-
egyezik abban, hogy az eljegyzés utdni
idGszak az az 1dG, amikor az érzelmek-
nek nagyobb teret lehet engedni, sét
mondhatjuk bizonyos értelemben pro-
bdja is az igazi érzelmeknek. Senkit
nem bdtoritunk hdzassdgra, ha az el-
jegyzés utdn sem érez semmit szive va-
lasztottja irant. Bar — amint kifejtettiik
—, az igazi szeretet jelent raciondlis
mérlegelést, és Isten szerinti dontést is,
de semmiképpen nem jelenti az igazi
érzelmek hidnyit.

1. Kit jegyezzél el tehdt?

Azt a személyt, akinek udvaroltdl.
Igy tehat mindaz ami érvényes arra,
hogy kinek udvarolj, hangstlyozottan
érvényes az eljegyzésre. Az udvarlds
tehdt az az idGszak, amely alatt felis-

merhetitek, hogy a kordbbi elkotelezett-
ségeteket felvélthatjdtok-e egy még ko-
molyabb elkdtelezettséggel, az eljegy-
zés altal.

2. Mikor jegyezzél el valakit?

Mikor tudhatom, hogy az udvarldsi
id@szakot fel kell vdltanom a jegyessé-
gével? — kérdezheted. A vilaszt erre
Jay Adams gy adja meg: ,,Mieldtt tehét
béarki felé elkoteleznéd magad, nézd
meg, kidlljatok-e a dontd probdt, s tedd
fel magadnak a kérdést: meg tudjitok-e
ugy oldani a felmeriil§ problémadkat,
ahogyan azokat keresztyénként meg
kell tudni oldanotok?’? Mads szdval, az
eddig felmeriilt problémdkat megtudta-
tok-e oldani Isten szerint? Nem sz§-
nyeg ald seperve, hanem val6di bibli-
kus megolddsokat taldlva, és esetenként
megaldzkodva, ha sziikséges. Ha nem
tudsz megoldott problémdkrdl, vagy ta-
lan elég sok minden megoldatlan még,
akkor nem javaslom, hogy megtortén-
jen az eljegyzés. Mdasfell nem cél hal-
dokl6 kapcsolatok mesterséges 1élegez-
tetése. Ha problémdk vannak, meg kell
azokat oldani. Ha dgy tlinik olyan ko-
molyak, hogy médr semmit nem tudsz
tenni, akkor még mindig tehetsz annyit,
hogy megszakitod azt a kapcsolatot. Ne
amitsd magad azzal, hogy az eljegyzés
utdn majd megvéltozik az a bizonyos
személy! A problémdkat mindig el&bb,
és nem utébb kell kezelni.

3. Milyen hosszi ideig tartson az el-
Jjegyzés iddszaka?

Mivel a Biblia err8l nem beszél vild-
gosan, csak annyit mondhatunk mads
alapelvek alkalmazésa altal (1Kor 7,9),
hogy jobb a kisértés miatt, ha az eljegy-
zési idGszak minél rovidebb. Ezért te-
hit nem tdmogatjuk a tobb éven at tar-
t6 eljegyzési idGszakokat. A hosszd id§
nem oldja meg a lehetséges fenndlld
problémakat sem. Masfeldl a test erds
kivdnsdga miatt is jobb a rovidebb el-
jegyzési idGszak. Sebestyén Jend sze-
rint: ,Isten a jegyességet csak dtmeneti
allapotnak szdnta, amelyet tehdt nem
szabad hosszd évekre dllanddsitani.
Mert a 1élek kiférad, a test ldzong és an-
nak kovetkezményeit az idegrendszer is
megérzi.”® Gyakorlati szempontbdl
nézve pedig az eskiivg és a ndszit meg-
tervezése nem kell, hogy tobb évet ve-
gyen igénybe.

IV. M1 A HAZASSAG?

Bar rengeteg konyvet irnak e témé-
ban, a zavar mégis kétségbeejts. Mi te-
hit a hdzassdg? Mond-e Isten valamit
réla, vagy ez csak egy bizonyos térsa-
dalmi szokds?

1. A hdzassdgot Isten tervezte kez-
dettdl fogva.

A hédzassdgot Isten rendelte el mér a
kezdettSl. Mér a teremtésbdl nyilvanva-
16, hogy Isten férfit és n&t teremtett.
(IM6z 1,27) Amint Sebestyén is mond-
ja: ,,A Szentirds szerint az ember kifeje-
zetten nem csak férfitivd vagy csak asz-

1 Edmund S. Morgan, The Puritan Family, New York, Harper & Row, 1944, 1966, 33. o.
2 Dr. Jay Adams, Christian Living in the Home, Presbyterian and Reformed Publishing Company, Phillipsburg, New

Jersey, 1972, 65. o.

3 Dr. Sebestyén Jend, Reformdtus Etika, Iranyti Kiad6, Budapest — G6dollg, 1993, 243. o.
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szonnyd, hanem férfiiva és asszonnya
teremtetett, tehat az egyférjiség, ill.
egyfeleségliség az egyetlen természetes
hazassdgforma, és a teremtés rendje
szerint nem harman vagy tobben, ha-
nem csak ketten lehetnek egy testté.”*

2. A hdzassdg alapintézmény.

Isten formadlisan is az elsd intézmény-
ként hatdrozza meg a hazassagot. (1IMéz
2,24) Ez tehat a tarsadalom alapkdve.
Nem emberek rendelték el, ezért meg fog
maradni az emberiség végéig. Mivel iste-
ni intézmény, ez€rt az isteni torvények ér-
vényesek rd. Tovabba Isten nagy becsben
tarja az § egyhdza végett is, mert egyha-
zanak is alapépitGeleme. A Szentirds sok
helyen emliti valakinek a hazanépét, mert
Isten nem csak az egyénnel, hanem a csa-
laddal is torddik. (1Moz 7,1; Joézs 2.,9;
ApCsel 10,2; ApCsel 16,31; ApCsel
18,8) Ha tehat a keresztyén csaldd tonk-
remegy, az Isten egyhdza is kart szenved.
Ezért a mai vildgnak a hazassag ellen in-
tézett timadésa valdban Isten egyhdza el-
leni tdmadas is.

3. A hdzassdg nem kizdrdlag szapo-
rodds és szexudlis kapcsolat végett
adatott.

A Rémai Katolikus alldspont szerint a
hézassag kizardlag szaporodas céljabol
adatott. El&szor is — bar azt elismerjiik,
hogy a héazassdg egyik célja a szaporo-
dés —, mégsem tehetjiik ezt kizardlagos

céljava, mert igy a gyermektelen hazas-
sdgok értelmét tagadnank. Mésodszor:
nyilvanval6, hogy nem sziikséges hazas-
sdg ahhoz, hogy az emberi faj szaporod-
jon. Sajnélatos médon igazolja is ezt a
mai kor, amikor azt lathatjuk, hogy a ha-
zassagon kiviil sziiletett gyerekek aranya
felivel6ben van. Harmadszor: a szexud-
lis kapcsolatot ily médon kizérdlag csak
a gyereknemzés eszkozévé tessziik, és
kovetkeztetésképpen (amint egyesek te-
szik) meg is tilthatnank azt, még hazas-
sdgban is, ha nem gyereknemzés a cél.
Természetesen az Ige szerint a szexudlis
kapcsolat a kolcsonos 6romszerzés lehe-
tsége is. (1Kor 7,3-5) Negyedszer: ha a
hazassagot a szexudlis kapcsolattal azo-
nositjuk, rossz felfogasunk lesz a bibli-
kus vélas lehet&ségérdl. Egyesek ugyan-
is a szexudlis kapcsolatra hivatkozva
mondjak, hogy a hizassag felbonthatat-
lan, mésok épp ellenkezdleg, a pardzna-
sdg altal vélnek egy uj hdzassagot meg-
kottetni, ami altal szerintiik az els6 sem-
missé valik. Hadd legyen tehat vildgos,
hogy a szexudlis kapcsolat 6nmagaban
nem jelent hdzassagot, hanem az csak
Isten 4ltal rendelt része a hazassagnak.

4. A hdzassdg szovetség és az kotele-
70 érvényii.

Az el6bb elmondottak csak akkor
kapnak igazi értelmet, ha a hizassagra
szovetségként tekintiink. A hazassag

4 Dr. Sebestyén Jend, Reformdtus Etika, Iranyti Kiadé, Budapest — Godolls, 1993, 246. o.

nem a naszéjszakaval kezdddik, hanem
a szovetség megkotésével. Isten szovet-
ségnek nevezi a hizassagot, amint ol-
vassuk a Malakids konyvében is:
LAzért, mert az Ur tett bizonysagot
kozted és a te ifjusdgod felesége kozt,
akit te megcsaltal, holott tarsad és szo-
vetséges feleséged!” (Mal 2,14) Azon-
ban ez nem csak egy olyan szdvetség,
amelyet barmikor meg lehet szegni, hi-
szen ez egy Istentdl jov6 szovetség, és
ezért megszegése is komoly kovetkez-
ményekkel jar. A Példabeszédek kony-
ve igy figyelmeztet: ,,Aki elhagyja az §
ifjdsaganak férjét, és az O Istenének
szovetségérdl elfelejtkezik; mert haldl-
ra hanyatlik az § hédza, és az 6 6svényei
az élet nélkiil valokhoz.” (Péld 2,26-27)
5. A hdzassdg a kozosség helye.
»Nem jé az embernek egyediil len-
ni” — mondta Isten, és a hdzassag ennek
a maganynak is gyogyszere. A hazas-
sdgban egy igazi kozosség kellene,
hogy megvaldsuljon. Sok esetben saj-
nos csak azt latjuk, hogy a hizassag pl.
a TV el6tti kozonség, és nem kozos-
ség. A hézastarsak szemlél6i bizonyos
dolgoknak, amelyek lehet hogy lefog-
laljak 6ket vagy betoltik idejiiket, de
mégsem kozos tervezdi, kdzos megva-
16sitdi az isteni alapelveknek és célkitd-
zéseknek. Ezért ne higgyiik azt, hogy a
hazassagban €16k valoban mind élvezik
a kozosség dlddsait. Sokan magényo-
sabbak a héazassigban mint voltak az-
el6tt, és az egy rendkiviil szomoru 4lla-
pot. Ugyanakkor Isten egyeseknek
megadta azt a kiilonleges ajandékot,
hogy a hdzassdgon kiviil Isten szolgala-
tdban megtaldljdk a kozosség utdni va-
gyuk beteljesedését. (Mt 9,11-12; 1Kor
7,7) Tartsd azonban szem el6tt, hogy
Isten hdzastarsként arra hiv téged, hogy
tarsad szdmdra igazi kozosséget bizto-
sits. Az egymds segitése, batoritdsa,
meghallgatdsa, a kozos munkavégzés,
és nem utolsé sorban a testi kozosség
mind ezt jelenti. A szeretet tehat a ma-
sik javét keresi.
6. A hdzassdg az igazi bizalom helye.
A hdzassag az a hely, ahol igazi, és
feltétel nélkiili bizalomnak kell lennie.
Ez a bizalom pedig az §szinteségben jut
leginkdbb kifejezésre. (Ef 4,25-26) Ha
a hdzastdrsak rejtegetni kezdenek egy-
mds el6l dolgokat, az a hdzassdg ko-
moly problémdjét jelenti. A bizalmat-
lansdg a kozosség megromldsit ered-
ményezi, és a megoldds mindig a biin-
bédnat, bocsdnatkérés és Gszinteség utja.
Nincs mds lehetGség, az Gszinteséget
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nem lehet megspérolni egy hizassig-
bol!

7. A hdzassdgnak Krisztus és egyhd-
za kozotti kapcesolatdhoz kellene hason-
litania.

Miért fontos ez? Azért, mert ha ugy
gondolod, hogy a hdzassagrdl nem be-
sz€l eleget a Szentirds, anndl tobbet
sz6l Krisztus és az § egyhédza viszonya-
r6l. Amint az Efézusi levél mondja:
,,De miképpen az egyhdz engedelmes a
Krisztusnak, azonképpen az asszonyok
is engedelmesek legyenek férjiiknek
mindenben. Ti férfiak, szeressétek a ti
feleségeteket, miképpen Krisztus is
szerette az egyhdzat, és onmagat adta
azért.” (Ef 5,24-25)

V. MIKOR AJANLATOS
HAZASSAGOT KOTNI?

Bér sok minden mdr emlitve volt az
eljegyzésnél, j6 ezeket djra felidézni,
amikor valaki e nagy dontés meghoza-
taldra késziil. Melyek azok a dolgok,
amelyeket fontosaknak tartunk meg-
vizsgélni a hizassagkotés eldtt? Hang-
sulyoztuk ugyan az eljegyzés fontos
voltat, most azonban azt is ki szeretnénk
emelni, hogy jobb az eljegyzést felbon-
tani, mint a hazassdgot. Mdas széval még
mindig jobb most felébredni, mint egy
rossz hazassidgban. Nem lehet akadaly
az eljegyzés felbontdsakor a sajnilat,
hogy vajon hogy fogja érezni magit a
masik fél, és a biiszkeség sem, hogy
most mdr ,,iisse k6, rengeteg probléma
van, de ha mar eljegyeztem, el is ve-
szem.” Ha az eljegyzésrdl kideriil, hogy
rossz dontés volt, akkor azt semmiképp
nem lehet egy ujabb rossz dontéssel
rendbehozni. Nézziik most roviden,
hogy mikor kertilhet sor a hizassagra.

1. Ha nincsenek teologiai problé-
mdk.

Ezt azt jelenti, hogy minden fontos
teoldgiai kérdésben sziikséges egyetér-
teni. Mindenekel6tt csak ujjasziiletett
keresztyén lehet a leendd térs, aki elfo-
gadja a Szenthdromsdg tanitdsat, Jézus
egyediil idvozits mivoltit, a kegyelem-
bdl hit altal valé tidvosség tanitdsat.
Ugyanakkor fontos, hogy higgye az
ember teljes romlottsdgdt, az ingyen
kegyelembdl val6 kivélasztast, Krisztus
korlatozott engesztel§ haldlat, a kegye-
lem ellenallhatatlan voltat, és a szentek
allhatatossagdrol szolo tanitdst. Fontos,
hogy legyen meggy6zddve a hitvalld
gyiilekezeti tagsdg sziikségességérdl, a
keresztyén hit kizdrélagossdgdrol, az

Okumenikus mozgalom hamissdgarol, a
liberdlis teoldgia szemfényvesztésérdl,
a karizmatikus mozgalom megtévesztd
dlkeresztyén jellegérdl. Fontos kérdés
lehet a hdzassdgban az is, amelyet egy
mds keresztyén esetében taldn tolerd-
lunk. Egy més keresztyén esetében el-
fogadjuk, ha 6 médsként latja példdul a
keresztség kérdését, de a hdzassdgban
mér komoly gondot fog jelenteni, hogy
megkereszteljék-e a jovendS gyereket,
vagy sem. J6 az ilyen kérdéseket elre
tisztazni. S6t, azt kell mondanom, hogy
j6 még hazassag eldtt tisztdzni, a refor-
matus keresztyéneket is megosztd kér-
déseket is (pl. zsoltiréneklés, fejbefe-
dés, theonomizmus...). A teoldgusok
hdzassagarol pedig mit mondjunk, ha
ilyen komoly mérlegelést kériink az at-
lag keresztyénektdl; bizonyédra nekik
kellene azt a legkomolyabban venniiik.
Amint Sebestyén is mondja: ,,Egy lany,

aki alkalmas feleség lehet egy katona-
tiszt, banktisztviselS, vagy sziirke bii-
rokrata szdmdra, nem bizonyos, hogy
alkalmas lesz arra, hogy lelkipasztor fe-
lesége lehessen. Mert a nGsiilés keresz-
tyén embernél amugy sem Oncél,
lelkipdsztorndl pedig még kevésbé.”

2. Ha nincsenek autoritdsbeli prob-
lémdk.

A mai korban legtobb embernek
gond az autoritds elfogaddsa, ezért ez
egy komoly kérdés, amit tisztazni kell
hédzassdg eldtt. ElsGsorban a polgari au-
toritas elfogaddsa, és az dllami torvé-
nyeknek betartdsa segithet ennek meg-
latdsaban. Merem remélni, ha egy ke-
resztyénrdl van sz6, akkor nem addcsa-
lason, és mds, az dllami hatdsagot atve-
r§ terveken mesterkedik. Ha mégis az
illetd személy azon ,,szabad keresztyé-
nek” kategdridjdba tartozna, aki ugy
gondolja, hogy neki mindent szabad az

5 Dr. Sebestyén Jend, Reformdtus Etika, Iranytd Kiadd, Budapest — Godolls, 1993, 243. o.
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Isten altal rendelt polgéri autoritdssal
szemben, akkor ez vilagos jel a kapcso-
lat befejezésére. Masodszor, ez az auto-
ritas felé vald viszonyulds nyilvanval6-
va valhatott az udvarlds sordan abbdl is,
hogy a valasztott személy hogyan vi-
szonyul sziileihez. Bar ez manapsag
nagy divat, hogy az ,,6regekre” nem so-
kat kell adni, legyen int§ jel egy keresz-
tyén eldtt, ha az, akit tarsdnak vélaszt
sziileinek engedetlen, vagy egyszertien
nem hallgat rdjuk akkor, amikor j6 ta-
nacsokat adnak. Még a hitetlen sziil6k
is megérdemlik a gyerekeik tiszteletét,
és csak akkor javasolt az ellendllds, ha
vildgos mddon istenellenes dolgokra
kényszeritik gyerekeiket. Az ellenéllast
ekkor sem az ontorvénykezés kell hogy
jelentse, hanem egy bizonyos hitvall6
gylilekezet vezetSinek kozbeavatkoza-
sa. Ezért tehat nyilvanvald, sokat elarul
valakirdl az, hogy elfogadja-e egy hit-
vall¢ gyiilekezet autoritasat. A gyiileke-
zeti vezetSknek igenis kell, hogy le-
gyen bizonyos beleszélasi joguk az ud-
varlasi folyamatba, kiilonosen, ha a
sziil6k nem keresztyének. Ilyen esetben
a hitvallé gyiilekezet (amelyhez tarto-
zik az a bizonyos személy) vezet§ tes-
tiilletének tandcsira olyan odafigyelést
kell szanni, mintha azt keresztyén szii-
16k tandcsoltak volna. S&t, mivel sok
esetben a keresztyén sziil6k is a gyiile-
kezet vezetdi altal tandcsoltatnak, ezért
kétszeresen is komoly dolog megfon-
tolni a keresztyén gyiilekezeti vezetGk
tandcsdt. Ha tandcsuk ésszer(itlennek
tlinik, van lehet&ség az egyhaz felsGbb
vezet§ testiileteihez fellebezni. Kovet-
keztetés: ha valakinek problémai van-
nak a polgari, sziil6i, vagy gyiilekezeti
autoritds elfogaddsdban, nem javasol-
juk az ilyen személlyel val6 hizassag-
kotést.

3. Ha nincsenek komoly anyagi
problémdk (pl. adossdg).

Egy hdzassag egy Uj fejezet minden-
ki életében, ezért j6 tiszta lappal kezde-
ni azt. Ezért amennyiben lehet ne hoz-
zunk be kordbbi problémadkat abba.
Ilyen probléma lehet az addssag. Mivel
egy hdzassdg kezdetén kiilondsen sok
az anyagi kiadds, ezért felelGtlenségnek
tartjuk (kiilonosen a férfi esetében, de a
nd esetében sem kivanatos), ha addssa-
got hoz magdval. Természetesen az
addssdg csak egy megnyilvdnuldsa egy
problémdnak, amelynek tobb oka lehet,
és a leendd tdrsat el kell hogy gondol-
koztassa. Ilyen okai lehetnek: nem dol-

gozik, nem tud spérolni, tilkoltekezik,
nem osztja be jol a pénzét. Marpedig
egy férfi esetében igen komoly kivéana-
lom a felel§sségteljesség. Ha valaki
nem tud jol safarkodni a pénzével, ko-
moly aggalyokra adhat okot. Természe-
tesen még komolyabb a probléma, ha
még nem is tanulta meg, mert nem volt
megkeresett pénzzel dolga, ugyanis
nem dolgozott addig. J6 megvarni,
amig a leendd tars ilyen téren is
felel6ségteljes magatartast tud felmu-
tatni. (Ezért nem ajanljuk az iskolaidd
kozepén torténd hazasodast.) Itt termé-
szetesen nem azt varjuk el, hogy nagy
Osszege legyen a bankban (kiilondsen a
mi térségiink gazdasigi viszonyai ko-
zOtt), de azt igenis elvarhatjuk, hogy
valaki a kevés megkeresett pénzén hd-
séges legyen, és ne csak ne halmozzon
fel addssagot, de egy kicsit spéroljon is
beldle, elére gondolva hazassagara.

4. Ha nincsenek komoly egészség-
iigyi problémdk.

Amint az el6bb is mondtuk, jé minél
kevesebb problémat vinni a hdzassig-
ba. Ez nem azt jelenti, hogy nem sza-
bad betegnek lenni, mert tokéletesen
egészséges ember kevés van, hanem
azt, hogy nagyon komoly betegségben
szenvedd személlyel igen megfontolan-
dd, hogy Osszekosse-e valaki az életét.
Béar tudom, hogy ez elég kegyetlennek
hangzik, ugyanis nem egy szép roman-
tikus filmet lattunk, ahol haldlos beteg-
ségben szenveddt is elvesz az, aki na-
gyon szereti 6t. Mégis az ilyen kivéte-
leket nem tehetjiik szabélly4, ugyanis a
hézassag egy feladat is egyben. Ezért a
tarsad el kell hogy tudja latni ezt a fel-
adatot (feleség, férj és anya, apa). Kii-
lonben pedig te nyertél egy 1j feladatot,
éspedig azt, hogy 6t dpold. Kiilonosen
fontos kérdés ez olyanoknak, akiket Is-
ten elhivott egy bizonyos munkéra,
mert ilyenkor elhivatasuk foroghat koc-
kén.

5. Ha leendd gyerekeik oktatdsi
maodjdban egyetértenek.

Nagyon fontos dolog mér a hdzassdg
eldtt eldonteni azt, hogyan fogjatok le-
end§ gyerekeiteket nevelni. Ha leendd
tarsad nem latja a keresztyén oktatds
sziikségességét, akkor nem javasolt a
hdzassdg. De még a keresztyén oktatds
sziikségességének felismerése sem ele-
gendd, hanem sziikséges megldtni azt,
hogy a gyerekek tanitdsa elsGsorban a
sziilok feladata, és kiilondsen az anyaé.
Ha valaki a karrierjét mindennél fonto-

sabbnak tartja, és mar most sem kész a
gyereknevelésért azt feladni, akkor nem
ajanljuk a hizassagot. Ugyanakkor, ha
egy olyan helyzetben vagytok, amikor
nyilvdnvalé, hogy nincs keresztyén is-
kola kilatdsban, akkor nagyon komo-
lyan meg kell beszélni, hajlandé-e a le-
endd§ tdrsad az otthonoktatds felvallala-
sara. A biblikus gyereknevelés a hazas-
sdg egyik 6 célja, ezért tehat ne menj
ugy héazassagba, hogy ebben a kérdés-
ben nem tudtatok megegyezni. Ha most
nincs megegyezés, késébb még kevés-
bé valészind.

6. Ha a konkrét problémdkat, kii-
lonbségeket Isten Igéje szerint rendez-
ték.

Ugy, amint az eljegyzéskor is emli-
tettlik, igenis fontos latnotok azt, ho-
gyan tudtok megoldani kdzdsen problé-
mékat. Ha erre nem volt példa udvarla-
si, és eljegyzési idGszakotok alatt, ak-
kor vagy két tokéletes ember fog hazas-
sdgot kotni, vagy pedig nem voltatok
hajlandék szembesiilni a problémakkal
a szerelem jelszava alatt. Mivel a Bib-
lia bizonységtétele alapjan az elsé lehe-
t6ség kizart, ezért csak a masodik lehe-
t6ség marad. Ilyen esetben ne torténjen
hazassagkotés! Bizonyara lesznek kii-
l6nbségek sokmindenben, és nem min-
den jelent feltétlen katasztrofat. (pl.
nem szereti a makos bejglit) A fontos
kérdésekben — amelyeket az elGbbiek-
ben targyaltam —, azonban egyetértésre
kell jutni, a kevésbe fontosakban pedig
meg kell tanulni egymast elfogadni. Az
egymas elfogadasa is egyfajta problé-
mamegoldas.

Mindezek utdn gondolom egyértel-
mi, hogy a hizassadg nem egyik naprol
a masikra kottetik meg. A témank meg-
kozelitésében az udvarlas, jegyesség, €s
hazassag kérdéseit probaltuk roviden
szemiigyre venni. Lattuk, hogy donté-
sek sorozata eldzi meg a végsd nagy
dontést. Ehhez pedig bolcsességre van
sziikség, és sok esetben Isten szerinti
jozan mérlegelésre. Kivdnom, hogy Is-
ten adjon bolcsességet a j6 dontés meg-
hozataldhoz mindazoknak, akik még
nem léptek hdzassagra.

Bagoly Gyula
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A megkeményedett ember és a tekintély

,wozenvedjetek el engem is, mert iste-
ni buzgésaggal buzgok értetek.”
(2Kor 11,1-2)

P4l apostol személye tekintélynek
szamit a keresztyénségen beliil, hisz az
Ujszovetségi levelek nagy részét Isten
altala fratta le. A keresztyén misszid
alapkoveinek a letételében is Oridsi sze-
repet vallalt, nem is akdrmilyen dldoza-
tok meghozatala drdn. Ha az § életvitel-
ét, szolgdlatat Osszehasonlitjuk a mi-
énkkel, akkor nem marad mas, mint az
orcdnk piruldsa. Ha azonban az tjszo-
vetségi leveleit olvassuk, akkor azt is
megfigyelhetjiik, hogy sokan a korabe-
li gyiilekezetekbGl nem ugy néztek ra
mint tekintélyre, akinek szavat érdemes
megszivlelni.

Bér sokan jutottak hitre az 6 igehir-
detése altal, bar sok gyiilekezet az 6
szolgdlata altal alakult meg, mégis ké-
s6bb tobben koziiliik Pal ellen fordul-
tak. Sok esetben az apostolnak ajinla-
nia kellett magdt bizonyos gyiilekeze-
tek el6tt, emlékeztette Gket arra, amit
kordbban értiik tett. A masodik korin-
thusi levél 11-12. fejezeteiben olvasha-
tunk egy ilyen ajanlasrdl. Miért volt er-
re az ajanlasra sziikség?

Azért, mert ezen személyek, gyiile-
kezetek, btinoket tlirtek meg az életiik-
ben. P4l apostol pedig akdr személye-
sen, akdr levelei dltal megfedte Sket, ne-
vén nevezte ezen blinoket, €s ramutatott
a megjobbitds udtjaira. Ett6l pedig sokak
szemében népszeritlenné valt. Voltak
olyanok, akik az 6 személyét kezdték
kritiz4lni: milyen a testalkata, milyen a
beszéde, de ez csak eltereld hadmivelet
volt. Az igazi gondjuk nem ezzel volt.

A valédi probléma abbdl adddott,
hogy a biinben megkeményedd szemé-
lyeket zavarta az intés és a feddés. Mi-
nél inkdbb megtiri valaki a blindket az
életében, anndl inkdbb hijdval lesz az
alazatnak, mert az alazat Isten lelkének a
munkdja. Az Istennel valé kapcsolat
megromldsa, a blin megtiirése ltal, az
aldzat megcsappandsdt is magdval von-
ja. Minél szorosabb a kapcsolata valaki-
nek Istennel, anndl inkabb novekszik az
aldzatban €s az aldzat novekedésével
egyre inkdbb nyitott lesz masok tanicsa-
nak, intésének, feddésének a megszivle-
1ésében. De minél inkdbb tdvolodik va-
laki Istent6l, anndl inkdbb hijaval lesz az
aldzatnak és ezzel egyenes ardnyban
csokken a tanitds, feddés, megjobbitds
utjainak elfogaddsa irdnti nyitottsaga.

Természetesen egy magit (még) hi-
vének gondolé ember az intés, feddés
megvetését nem indokolhatja azzal,
hogy 6 még nem elég aldzatos és ezért
nem fogad el tanicsokat. Legtobbszor
még dnmaga sem ismeri fel a veszElyt,
mert a kisértd elrejti elble, hisz ettSl
esetleg mar § is gyantt fogna. Ezért a
blinben megkeményedd ember maskép-
pen indokolja meg az intés, feddés el-
utasitdsat. Hirtelen nagyon érzékeny
lesz mindenre az 6t megfeddd emberek
életével kapcsolatosan. Es mivel a
megszentel6désben a tokéletességet el
nem ért személyek azok is, ezért taldl
hamar okot arra, hogy vddolja ezen sze-
mélyeket. Olyan dolgokat is megfigyel,
amiket kordbban észre sem vett volna.
Az illet§ személyek az intéssel és fed-
déssel népszertitlenekké valtak a sze-
mében és most a vadak gyjtésével bi-
zonyitani is tudja, hogy valdban elvi-
selhetetlen személyekrdl van szo.

A gyiilekezeti el@jaroknak, akik a ta-
gok pdsztoroldsdval, tanitdsdval vannak
megbizva, még nagyobb esélyiik van ar-
ra, hogy népszertitlenek legyenek a biin-

ben megkeményedett személyek eldtt.
Pal apostol is, aki sokakat intett és fed-
dett, bdségesen részesiilt a biinben meg-
keményedett személyek megvetésében.
Ezért kellett ajanlja magat, ezért kellett
emlékeztessen egyes gyiilekezeteket ar-
ra, amit koztiik végzett kordbban.

A biinben megkeményedd szemé-
lyek — ha meg nem térnek — el6bb vagy
utébb megvetik az Isten altal foléjiik
helyezett tekintélyt és fiiliik szerint va-
16 tanitékat keresnek. Megfeledkeznek
arrl, hogy a tekintély elleni lazaddsuk
Isten elleni lazadas, hisz Isten az, aki
foléjiik helyezett tekintéllyel bird sze-
mélyeket. Ez 4ltaldnosan is igaz, hiszen
,»nincs hatalmassag hanem csak Istentdl
és amely hatalmassdgok vannak, az Is-
tent6l rendeltettek.” (Réma 13,1)

Természetesen kivételt képez az,
amikor a tekintéllyel biré személy az
isteni kijelentés ellen akar kényszerite-
ni valakit, amikor visszaél az Istentdl
kapott hatalmédval. Persze még ezen a
teriileten is csapddkat éllitott fel a Ki-
sért6. Sokan miutdn megkeményedtek
a biinben, és ez kideriilt, megfeddték
6ket, hamar el&veszik az ,,igen, de lam-
lam te is ezt vagy azt csindltad” lelkii-
letet. Egy kevés id6 utdn leplet borita-
nak a sajit szemiikben taldlt gerenddra
és nagyitd ald helyezik a mds szemében
taldlt szdlkat. Alapos vizsgdlat utdn pe-
dig eldontik, hogy itt az ideje elhatéro-
16dni eme nagy istentelenségtdl (tudni-
illik a szalkas jelenségtSl). Késébb az-
zal indokoljdk az elhatdroldddsukat,
hogy a szentség védelmében tették ezt,
és sajat biiniikre, amely elinditotta a la-
vinat, mar mit sem emlékeznek.

A bilinben megkeményedd ember —
hacsak meg nem tér — egyre jobban
meg fogja vetni azoknak tekintélyét,
akiket Isten foléje helyezett, és akik fel-
adatukat végezve leleplezik bineit és
megtérésre hivogatjdk. A Kisért6 so-
kakkal elhiteti, hogy jogos ez az ellen-
szenv és gyakorlati dolgokkal igyek-
szik ezt alditdmasztani: egyszer a masik
ezt mondta, maskor azt csindlta, amazt
meg soha nem csindlta. Mindennek
azonban nem sok koze van az elhidegii-
léshez, a megvetéshez. Ennek az igazi
oka a biin, amit az illet§ személy nem
szeretne elhagyni, biin, melynek lelep-
lezése megfertdzte ezt a kapcsolatot.

P4l apostolnak is volt része ilyen jel-
legli megvetésben, elhatdroléddsban és
ez a jelenség azodta sem halt ki. Az
egyediili gyodgyszer erre ma is a biinba-
nat, a megtérés, €s a megaldzkodds. A
megaldzkodé ember pedig nem madsrdl
fog beszélni, hanem a sajit biineirdl,
akdr csak Ddvid az 51. zsoltdrban. A
»bocsdsd meg a bilineimet” magaval
fogja vonni az ,.én is megbocsitok az
ellenem vétkezSknek”-et. Akinek az a
célja, hogy leszdmoljon egy biinnel, az
intd, a feddd, a megjobbitds ttjait fel-
mutaté személyben egy segitségére sie-
t6 testvért fog 14tni, és halas lesz a test-
véri torddésért. Aki pedig tovabb ki-
vénja 4polgatni bineit, annak szemé-
ben nagyon népszertitlen lesz minden-
ki, aki Istennek engedelmeskedve atya-
fia védelmezdgje kivan lenni.

Szdsz Attila
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Mindenre van biinbocsanat...

»Ne legyetek olyan oktalanok,
mint a 16 vagy az Gszvér, amelynek
kantarral és zablaval kell fékezni szi-
lajsagat, masképpen nem kozelit hoz-
zad.”

(Zsolt 32,9)

Magyarorszdgon, Kaposvdron szii-
lettem 1978-ban. Sziileim megkeresz-
teltettek, de sosem éltiink valldsos éle-
tet. 11 éves voltam amikor sziileim el-
véltak, és én édesanydmmal éltem to-
viabb. Egy bardtndm unszoldsira 14
éves koromban elsgédldozé lettem, de
val6jdban nem foglalkoztam Istennel.
Isten szdmomra egy Gsz hajd, jésdgos
oregember volt, aki mindent megad ne-
kem, amit csak kérek. A gimndziumi és
f6iskolds éveim a vildgi normdknak
megfelelGen zajlottak és gyakori kisé-
rgjiik volt a buli, az alkohol és a pardz-
nasdg. J6l éreztem magam a b&romben,
vizsgdk el6tt néha imadkoztam is, és
nagyon j6 embernek tartottam magam.

A f6iskolai évek utdn a Kaposvdri
Egyetemen kaptam 4lldst. Egyik kollé-
gan0m, Zita, mesélt nekem istenkeresé-
sérdl és erdélyi rokonairdl, amivel fel-
keltette az érdeklédésemet. Azt mond-
ta, csak a Biblidbdl ismerhetjiik meg Is-
tent, ezért olvasnunk kell azt. Otthon
taldltam egy Ujszovetséget és mohén
belevetettem magam az olvasdsba. A
tartalmdn még nem nagyon gondolkoz-
tam el, de furcsa médon dllandé vagyo-
dast éreztem utdna. Amit nem értettem,
megbeszéltiik Zitdval a magunk ,kez-
detleges” mdédjan. Isten gy rendezte,
hogy kis 1d§ mulva két erdélyi lelkész
ment szolgdlni a Vajdasidgba, és
Zitaéknal szélltak meg. A veliik valo ta-
lalkozdsbdl éjfélig tartdé beszélgetés
lett, amit Gjabb és djabb ldtogatisok és
beszélgetések kovettek. Egyre tobb
mindent értettem meg az Igébdl, és
egyre tobbszor mutatott 4 a blineimre.
Ezid6tdjt mar menyasszony voltam és
késziiltiink az eskiivonkre. A v&legé-
nyem nem vett részt a beszélgetések-
ben, nem kereste Istent. Istenkeresése-
met mulé szeszélynek gondolta csupdn,
szerinte a hit mindenkinek magéniigye.
A lelkészek figyelmeztettek, hogy hivd
nem lehet hitetlennel felemds igdban.
(2Kor 6,14-18) Ezt a gondolatot nem
tudtam elfogadni. Lemondani a fitirdl,
akit szeretek, csak mert hitetlen, és

mert néhany lelkész ezt mondja? Na-
gyon sértette a biiszkeségemet, hogy
»vadidegenek” akarnak beleszdlni a
magéanéletembe. Ettd] kezdve az életem
alland6 vivédas volt. Egyszer mereven
elutasitottam a figyelmeztetést, maskor
pedig elhatdroztam, hogy szakitok v&-
legényemmel. A dolgot egyre csak ha-
logattam, az eskiivd napja pedig egyre
kozeledett. Mindekozben eltdvolodtam
Istent6l, nagyon megkeményedtem.
Gyakran voltak olyan gondolataim is,
hogy ezt majd ketten ,lebeszéljiik” Is-
tennel, majd én megoldom a hizassag-
ban felmeriil§ gondokat, vallalom a fe-
lelgsséget. Nem fogtam fel, hogy a vég-
telen hatalmu Istennel hdztam ujjat, a
teremtmény hivta ki Teremt&jét, annyi-
ra biiszke és felfuvalkodott voltam. fgy
hat 2003. janius 28-dn hdzassagot ko-
tottem (katolikus szertartis szerint is!)
és hatalmas lakodalmat tartottunk.
Rossz érzéseimet fokozta, hogy az
egyik lelkész levélben megkeresett és
Oszintén megfeddett, ecsetelve tetteim
minden lehetséges kovetkezményét.
Abban a pillanatban megértettem, hogy
Isten ellen lazadtam fel, és elkezdtem
nagyon félni. Biztos voltam benne,
hogy szdmomra nincs tobbé biinbocsa-
nat, és rogton valamiféle kemény biin-
tetés is érkezni fog T6le. Napokig szo-
rongtam €s bocsanatért konyorogtem.
Ekkor az Ur felemelt és Igéjében (Ez
18,21-23) biztositott arrdl, hogy kész
megbocsatani és elfelejteni szorny( tet-
temet. Megértette velem, hogy val6ban

minden gonoszsagra képes vagyok, és
nem Ot, hanem csak magamat szeret-
tem. Megbocsatott, de mivel nyomoru-
sdgot vetettem, azt is fogok aratni.

Ma madr tudom, mit jelent felemds iga-
ban €lni. Kozos életiinkben nem lehetnek
esti ahitatok, kozos éneklések, kozos
iméadsdgok. A vitds kérdéseket nem tud-
juk biblikusan megoldani. A vilagi kisér-
tések mindennapiak, a kiizdelem nehéz.
A keresztyén életem épitését pedig gyak-
ran akadélyozza ez a kett§sség. Mint
Nehémiasnak és embereinek, akiknek a
varfalat 4llandé Grségben és felfegyver-
kezve kellett épiteni, mert ,,Ellenségeink
meg ezt mondtdk: Meg sem tudjak, ész-
re sem veszik, egyszer csak rajuk toriink,
legyilkoljuk Sket, és azzal véget vetiink a
munkdnak.” (Neh 4,5)

Egyediil csak az Urban bizhatok,
szlinteleniil megtartdsért imadkozva.
Héla Neki, 2004. janudrjdban tagsagot
nyertem. A férjem elenged a gyiileke-
zeti alkalmakra, és a testvérekre is min-
dig szdmithatok. Legyen ezért aldott az
O neve, Aki kivezetett a sOtétségbdl és
legyen Ové minden dicsdség!

Balajczdné Pintér Kldira

,,Bizzal az Urban teljes szivhdl, és
ne a magad eszére tamaszkodj! Min-
den utadon gondolj ra, és 6 egyenget-
ni fogja osvényeidet. Ne tartsd bolcs-
nek onmagadat, féljed az Urat, és ke-
riild a rosszat!”

(Péld 3,5-7)
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Keményen megostorozott,
de nem adott at a halalnak...

1944-ben sziilettem Parajdon, Er-
délyben. Ukapamig visszamendleg eld-
deim a Romai Katolikus egyhdzhoz tar-
toztak. 4 éves koromban meghalt édes-
apdm. A sok tagd csaldd eltartdsa érde-
kében, édesanydm templomi szolgalatra
adott. 4 éves koromtdl harangoz6 és sek-
restyés voltam a parajdi katolikus temp-
lomban. Tobb mint 10 éven keresztiil a
falu Ggy ismert mint a ,templom gyer-
meke”. A katolikus teoldgidra csak azért
nem vettek fel, mert sem édesapam, sem
keresztapdm nem élt, és igy nem volt aki
felelGsséget vllaljon értem.

Ezt a fajta valldsos kegyességemet
levaltotta a kamaszkor, a szocializmus
eszméi €s hosszu idére elhagytam a
templomot. 1965-ben megndsiiltem.
Reformatus nét vettem feleségiil, aki-
vel aldirtuk a katolikus torvény altal
megkdovetelt ,reverzdlist”, amely sze-
rint kotelezziik magunk, hogy gyerme-
keink katolikus hitre neveljiik és a ka-
tolikus egyhdzban kereszteljiilk meg.
Nem tartottuk be ezt a szerzGdést, a fi-
unkat a katolikus egyhédzban, a ldnyain-
kat pedig a reformdtus egyhdzban ke-
reszteltiik.

Ennek az lett a kovetkezménye,
hogy elveszitettem a gyonds/dldozas jo-
git a katolikus egyhdzban. Mindezt
azért tartom fontosnak leirni, mert visz-
szatekintve ldtom Isten csoddlatos
gondviselését az életemben: ,,Miel6tt
az anyaméhben megalkottalak, mdr is-
mertelek...” (Jer 1,5) A katolikus egy-
haz eme ,.fegyelmezése” — mely szerint
nem kaphattam feloldozdst a blineim
aldl a pap éltal — még jobban eltavoli-
tott a templomt6l. Most mér latom: igy
Orzott meg Isten a tévhitben valé meg-
er8sodéstdl. Ettd] kezdve a vildg befo-
lydsa novekedett meg az életemben.
Belemélyiiltem a munkdba, szérakozés-
ba, italozdsba. A rendszervaltas utin j-
raindult a l4tszélagos hitéletiink.

Sodrédtunk az 4rral egyiitt, hiszen
ekkor ismét szokds lett a templomba ji-
rds. A fiammal egyiitt rendszeresen
részt vettiink a miséken, egyhdzi iinne-
peken, segitettiink az 1ij templom épité-
sénél. A fiam rendszeresen gyont és al-
dozott. Sokdig rdgédtam azon, hogy ne-
kem miért nem lehet, mit kovettem el,
amiért engem eltiltottak. Nem kaptam

vélaszt, de boldog voltam, hogy leg-
alabb a fiamnak megbocsattatnak a bii-
nei. Ez a boldogsdgom nem tartott so-
kédig, mert 1991. januar 15-én a fiam
életét vesztette egy autdbalesetben. Ez
az esemény leirhatatlan tragédiaként
vonult be életiinkbe. Katolikus hitem —
amivel akkor rendelkeztem — semmit
nem segitett.

Az elmegydgyintézet felé sodrédtam,
de Isten kegyelmes volt hozzdm és nem
engedett oda. Mindezt csak most ldtom
és most értem. Biinbdnattal gondolok ar-
ra, hogy problémamra a pszicholégus-
nal, Maridhoz imadkozva, rézsafiizért
morzsolgatva kerestem megoldast és
kozben semmibe vettem a kegyelmet in-
gyen add Jézus Krisztust. Annak ellené-
re, hogy nem jutottam elmegydgyinté-
zetbe nem l4ttam meg Isten kegyelmét
irdntam, és tovabb folytattam életem hi-
dbavaldsagait, a gydszmisék latogatdsat,
a temet§ gyakori latogatdsat, gyertydk
szazainak égetését. Ebben kerestem a
megnyugvast, a békességet, de nem ta-
laltam. A lanyaimat pedig arra biztattam,
menjenek szérakozni, hogy feledhessék
a bétyjuk hidnyat.

Isten ebben is kegyelmes volt hoz-
zank, mert a ldnyaim életet a hit felé
irdnyitotta a vildgi szérakozdsok he-
lyett. A nagyobbik ldnyom részt vett
egy hat honapos NépfGiskoldn Buda-
pesten, ahol megismerkedett egy hivg
teol6gussal. Ebbdl az ismeretségbdl ké-
s6bb héazassag lett. Isten késébb gyer-
mekeimet haszndlta fel abban, hogy

hitre jussak. Ez a tény sziil6i felelGssé-
geim mulasztdsaira emlékeztetett. A
gyermekeimnek még a legrovidebb
reggeli vagy esti imddsdgot sem tanitot-
tam meg, mondvan, hogy ez a feleség
dolga. Nem tanitottam ket a hit dolga-
ira, pedig a Szentirds alapjan Isten elsd-
sorban ezzel bizza meg a sziilSket.
Nemcsak hogy nem tanitottam, de aka-
délyozni is prébaltam ket istenféld
életiik megélésében. A gyermekeim ke-
resztyén mennyegzdt kivantak szervez-
ni, de én ellenkeztem, mondvan: ,,...
Székely lakodalmat akarok, ... a lako-
dalomban mulatni kell, ... mert mit sz6l
a falu?” Ellenkezésemet Isten legyGzte.
Mennyegz6t tartottunk amelyen igehir-
detések, Istent dics6it6 énekek hang-
zottak el. Amikor lejrt az ebéd és az
altalam titokban szervezet mulatsag ko-
vetkezett volna, kiiiriilt a terem. Ez
nagy kudarc volt szdmomra akkor, de
ma hélés vagyok Istennek érte.
Ko6zben tovdbb folyt a sotétségben
vald tapogatézdsom. Nagy Orommel
tidvozoltem kisebbik lednyom dontését,
hogy reformatus teolégidt végez. Kezd-
tem latogatni a reformdtus istentisztele-
teket, énekeltem a reformdtus egyhaz
daldrdajéban, rendszeresen latogattam a
CE Szovetség bibliadrdit és ezzel egy
idében a katolikus iinnepségeket, bu-
csukat is. Kétségbeesett keresgélésem
annyira latvanyos volt, hogy templom-
ba nem jar¢ vilagi ismer§seim ezt mon-
dogattdk: ,,Tamds is futhat egyik temp-
lombdl a mésikba, dgy sincs fia”.




12

KESKENY UT

Végiil Isten megkonydriilt rajtam és
megallitott tébolyodott keresgélésem-
ben. Betegséget adott az életembe. Na-
gyon érdekes volt a a koriilmény. Az gj
katolikus templom befejezésénél dol-
goztam egy egész hetet az Ur napjat is
beleértve. Egy 6x4 méteres kerdmiamo-
zaikot ragasztottunk a falra, amely az
Ur Jézus sziiletését és haldlat brazolta.
A munka utdni masodik napon beteg
lettem, €s kovetkezett az orvoshoz vald
jéards, a kivizsgaldsok, aztin koérhaz,
mitét, diagndzis. Két végbéldaganatom
volt. A m{itét utdn néhany nappal meg-
érkeztek a laboreredmények: rosszin-
dulatd daganat. ,Istenem, rdkos va-
gyok, nincs tovabb!? El kell koltdzni,
de hov4?” Ugy gondoltam, hogy meg-
érdemlem az tidvosséget, hiszen a rend-
szervéltds utdn mindent j6l csindltam,
mindent megtetten... Atutaltak Kolozs-
vérra az onkolégiara. MielStt oda utaz-
tam volna, egy hétvégét otthon toltot-
tem. A vejem — aki presbiteridnus lel-
kész —, hazi istentiszteletet tartott, ahol
a 40-ik zsoltart olvasta fel és magyaraz-
ta. Rettenetes érzés fogott el, rdm nehe-

zedtek a blineim. Ugyanakkor megvila-
gosodott az Ur Jézus Krisztus véltsiga
szamomra €s ebben megnyugodott a
lelkem. Rabiztam életemet Istenre.
Megértettem, hogy senki mas nem tud-
ja megbocsétani, eltordlni a biint, csak
egyediil Jézus Krisztus, aki az ut, az
igazsdg és az élet. Elutazdsom elGtt
még felkeresett a plébanos is, hogy fel-
adja az utols6 kenetet. Nem volt sziik-
ségem rd, hiszen lelkem békességet ta-
1alt, ezért visszautasitottam. Biztonsag-
ban éreztem magam abban a kegyelem-
ben, amit az Ur Jézus Krisztusba vetett
hit 4ltal kaptam.

A tovabbi mitétek sordn valsigos 4l-
lapotba jutottam. Testsilyom 42 kg-ra
esett. Isten az O végtelen kegyelmébdl
kirendelt egy roman nemzetiségii orvos-
professzort, aki lelkiismeretesen végez-
te a munk4jat rajtam. A lelki gy6gyulds
utdn Isten megadta a testi gydgyulast is.
Csoddlom az O végtelen bolcsességét és
hatalmat a sorrendben is (el&szor a lel-
kem és utana a testem), valamint abban,
hogy az emberileg teljesen reményte-
lent O megtartotta. Megmentett a kdrho-

zattdl, és még élettel is megajandéko-
zott! Halds vagyok, hogy ezt tette, és
héalas vagyok, hogy megoszthatom ezt
masokkal, hirdethetem az O hatalmét és
dicsdségét.

Azébta Vele fekszem és Vele kelek,
olvasom driga Igéjét naponta, keresem
az O akaratit, konyorgok Hozzd, hogy
tartson meg, és ne engedjen letérni er-
6l az utrdl. Imddkozom, hogy rendel-
jen ujabb és tjabb igehirdetSket presbi-
teridnus egyhdzunkba, melynek én is
tagja lehetek az O kegyelmébdl.

A 118. zsoltér 18. versét sokszor el-
ismétlem magamban: ,,Keményen meg-
ostorozott engem az Ur, de nem adott 4t
engem a haldlnak”. Kedves olvaso,
gondold 4t életed te is! Ne vard meg,
hogy koporsé mellé vagy betegdgyba
helyezzen az Ur! Isten Igéje azt mond-
ja, az Ur Jézus vdr, hogy megtérj hoz-
za, megvalld biineid, és bocsanatot
nyerj T&le. Ne halogasd, mert lehet
hogy holnap késé lesz!

Pall Tamas

A pillangé torténete'...

Egyszer egy ember a hazdnak udva-
rdn ratalalt egy pillang6 babjara. Telt-
mult az id6, és egy nap a bab végén kis
nyilas jelent meg. Az ember ott iilt, és
6rdkon 4t figyelte, ahogyan a pillang6
azon kiizd, hogy atpréselje magét a ki-
csiny résen. De a pillangé egyszer csak
megdllt. Ugy tiint, mintha eljutott volna
egy pontig, és onnan nem tudna to-
véabblépni.

Ekkor az ember ugy dontétt, hogy
segit a pillangénak, eldvett tehit egy
ollét, és bevigta a bdbot hosszanti
irdnyban. A pillang6 igy konnyen ki tu-
dott bijni. De a teste duzzadt volt, a
szdrnyai pedig gy(rottek.

Az ember tovéabb figyelte a pillan-
gbt, mert azt varta, hogy az végre kiter-
jessze szarnyait, €s a levegébe emel-
kedjen. Arra gondolt, hogy ez a duzzadt
test is lassan Osszehtizédik. De nem ez
tortént. A pillangd hatralevd rovid éle-

tében duzzadt testtel és gydrott szar-
nyakkal mdszott a f6ldon. Soha nem
volt képes repiilni.

Az ember j6 szdndékéban, siirgetd
igyekezetében ugyanis nem értette
meg, hogy a kis allat Isten 4ltal elren-
delt 1tja, a szoros babbdl a sziik nyila-
son val6 kijutds. Ez a kiizdelem elen-
gedhetetlen volt ahhoz, hogy a pillangd

Az E-mail Ministry nyomdn. Forditotta és atdolgozta: Tihanyi Pal.
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duzzadt testében 1év§ nedvek a szér-
nyakba préselGdjenek, és igy a babbdl
kiszabadulva végiil valéban repiilni
tudjon.

Néha éppen a kiizdelem az, amire
sziikségiink van életiinkben. A harcok
nélkiili élet ugyanis legyengiti, és tonk-
reteszi az embert. Nem lennénk edzés-
ben, és igy erdnk sem lenne. Nem tud-
ndnk repiilni...! Ne legyiink tehdt res-
tek, és ne keriiljiik el a kiizdelmeket!

Kérjiink erét az Urtdl, és vegyiik fel
a harcot az dltala kijelolt dton!

,Boldog ember az, a ki a kisértésben
kitart; mert minekutdna megprébalta-
tott, elveszi az életnek korondjdt, a mit
az Ur igért az Gt szeretknek.” (Jak
1,12)

»-.. a ti hiteteknek megprdbaltatdsa
kitartast szerez.” (Jak 1,3)

»Mert megprébaltdl minket, oh Is-
ten, megtisztitottdl, amint tisztitjdk az
eziistot.” (Zsolt 66,10)
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Orszaguti verseny'...

Egyszer egy kirdly Uj orszdgutat épi-
tett népének. Az tt elkésziilte utdn, de
annak megnyitdsa el6tt, a kirdly ugy
dontott, hogy kiir egy versenyt. A ver-
senyen barki részt vehetett. A feladat —
a dijért, egy 1adiké aranyért — az volt,
hogy ki tudja legjobban megjirni az
utat.

A verseny napjdn az orszdg minden
részébdl megérkeztek az induldk. Né-
hényan pompds hintéval, diszes ruhdk-
ban és finom ételekkel megrakva érkez-
tek, hogy minél jobb legyen az utazis.
Voltak kisportolt emberek, akik a leg-
tartosabb cipdjliket vették fel, mivel sa-
jat labukon, futva akartdk megtenni a
tdvot, hogy megmutassdk képességei-
ket a vildgnak.

A gyiilekezés utdn a mez8ny elin-
dult. A versenyz8k megjdrtdk az utat, a
tdv végén a befutok folyamatosan ér-
keztek a célba. Mindenki arra panasz-
kodott, hogy a vadonatj tton egy he-

lyen nagy halom k& és tormelék ma-
radt, ami gy elzdrta az utat, hogy alig
lehetett tSle tovdbb menni.

Este, utolsoként egy faradt, piszkos
kezd és ruhdjui utazd érkezett a célba.
Kezében egy lddikdval egyenesen a ki-
radlyhoz ment, megéllt elStte, és fejét
meghajtva megszolitotta.

— Kirdlyom, dj utadon egy helyen
egy halom k& és tormelék akadalyozta
az atjarast. Megdlltam, és eltakaritot-
tam, alatta pedig ezt a 14diké aranyat ta-
laltam. Juttasd el, kérlek, a jogos tulaj-
donosédnak.

— Barétom, te vagy a jogos tulajdo-
nos — szolt mosolyogva a kirdly.

— Nem, nem — mondta az utazo. Bi-
zonnyal nem az enyém, egész életem-
ben nem l4ttam még ennyi aranyat.

— De, bardtom, tigy van, ahogy mon-
dom — mondta a kirdly. Te nyerted a

versenyt, ezért a dij is a tiéd. Az jarja
meg ugyanis legjobban az utat, aki az
6t kovetdk ttjat konnyiti meg.

Emlékezz ezekre a bolcs szavakra,
mikozben életed utjat jarod!

»~Egymas terhét hordozzitok, és gy
toltsétek be a Krisztus torvényét.”
(Gal 6,2)

Kikért halt meg Krisztus?

Az aldbbiakban egy gyakran vitatott teologiai kérdésre szeretnénk egy rovid valaszt adni. A kérdés igy hangzik:
Kikért halt meg Krisztus? Erre altalaban két valaszt adnak: (a) mindenkiért, vagy (b) csak a valasztottakért. Hallgas-
sunk meg John Owen (1616-1683) idevagé rovid, de annal lényegretordbb érvelését.

1 Az E-mail Ministry nyoman.
Forditotta és atdolgozta: Tihanyi Pal.

Az Atya kiontotta biin irdnti jogos
haragjit, és a Fid elhordozta az ezzel
jard biintetést:

s 22

1. Minden ember minden biinéért,

vagy
2. Néhdny ember minden blinéért,

vagy
3. Minden ember néhdny biinéért.

Ez esetben elmondhatd, hogy:

1. Amennyiben az utolsé kijelentés
igaz, minden embernek van még némi
biine, amivel el kell szdmoljon, és igy
senki nincs megviltva.

2. Ha a mésodik kijelentés igaz, ak-
kor Krisztus helyettesként szenvedett

az egész vildgon 1év8 minden vélasztott

s 22

minden blinéért, és ez az igazsig.

(A Szerk.)

3. De ha az els6 eset az igaz, miért
nem szabadul meg minden ember a bi-

nok biintetésétdl? (értsd: Miért nem iid-
voziil mindenki?)

Te erre azt mondod: ,,Mert nem hisz-
nek.”

En pedig azt kérdezem: Biin-e a hi-
tetlenség vagy nem?

Ha az, akkor Krisztus elszenvedte
érte a biintetést vagy nem? Ha elszen-
vedte a biintetést ezért is, miért tartja
vissza ez a biin a hitetleneket jobban,
mint mds biiniik, amelyekért Krisztus
szintén meghalt? Ha pedig nem halt
meg hitetlenségiikért, akkor hogyan
halt meg Krisztus minden biiniikért?!

John Owen
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Gyakran feltett kérdések

Hogyan fogadhatjuk el a bibliai legendakat?"

Hogyan varhatjuk el barkitél,
hogy higgyen a Biblia mitoszaiban és
legendaiban? Hogyan vehetiink ko-
molyan egy olyan vallast, amelynek
egy ilyen — mitoszokkal és legendak-
kal teli — konyv az alapja?

A Biblia szavahihet8sége sok ezer
ember szdmdra kétséges az allit6lagos
»képzelet sziilte” torténeteknek koszon-
hetGen. De vajon honnan szdrmazik az
az elképzelés, miszerint a Biblia mito-
szokkal van teli? Erre a vdlasz az, hogy
mindezt a XIX. szdzadi cinikusok 4ltal
vezetett, mdra mar idejétmult rdgalom-
hadjdrat eredményezte. Abban az id6-
ben a szinte mindent elsdprd erejd raci-
onalizmus elég sok ginyt és megvetést
felhalmozott a Biblia ellen, ahhoz hogy
egy egész kontinenst megfert6zzon.

Guny targydv4 tették a Biblia torté-
nelmi elbeszéléseit, mintha azok mesék
és koholmanyok egyvelegei lennének,
lejarattak a nagy préfécidkat, mivel ha-
misftvdnyoknak kidltottdk ki azokat,
mintha valéjdban a megjovendolt ese-
mények utdn rédtak volna.

Mindebben az a tragédia, hogy a ra-
galomkampdny mind a mai napig érez-
teti hatdsat, igy szdmos intelligens és
jOl informdlt ember elfogadta ezeket a
bibliaellenes vadakat anélkiil, hogy fel-
ismernék: ma mdr ezek az érvek idejét
multak, mivel tudomdnyosan is megca-
foltak Gket.

Asatasi bizonyitékok

Az igazsdg az, hogy a XIX. szdzadi
racionalistdk joval a sajit tuddsukat
meghaladdan nyilatkoztak. Pedig sokan
koziiliik még éltek, amikor a nagy régé-
szeti felfedezések elkezdddtek, s lathat-
tak, amikor az oreg Palesztina homok-
sivatagdban felfedték a Biblidt igazolo,
megbizhaté bizonyitékok tarhazit.

Mira a Biblidval szembeni, kordb-
ban még magabiztos ellenvetSk nagy
részének szégyenkeznie kell, hiszen
egyik ,,mitosz” a mdsik utdn nyert iga-
zolast, és bebizonyosodott, hogy igaz
torténelmi tények. Sok varost megtaldl-
tak homok alatt, szamtalan felirattal, le-

véllel és mds olyan tdrgyakkal, melyek
mindegyike meggy&zden bizonyitja a
bibliai torténetek hitelességét és a fel-
jegyzett nagyszer( személyiségek valo-
di létezését, rdaddsul a megadott (bibli-
ai feljegyzések szerinti) id6ben.

Példaul elképesztSen sok bizonyiték
utal arra, mennyire hitelt érdeml&ek az
Abrahdmrdl sz616 beszamoldk. (Abra-
ham i.e. 2000 koriil élt.) A XIX. sza-
zadban divatossd vélt, hogy a kritiku-
sok Abrahdm torténetét tették meg elsG
szdmu mitosznak. Arra hivatkoztak,
hogy az § napjaira datdlt bibliai kozéle-
ti lefrds tele van hibdkkal.

Azt bizonygattdk, hogy olyan civili-
zaciénak, amelyre a Biblia utal, nyoma
sincs sehol, és a kéldeabeli Ur vdrosa
(ahol Abraham gyermek- és fiatalkora-
ban €lt), valamint Sodoma és Gomora
(ahova késGbb koltozott) nem is Iétez-
tek. Ur vdrosaval kapcsolatban egyesek
azt allitottak, hogy az a teriilet lakhatat-
lan sivatag volt. 1880-ban egy neves
német tudds olyan véleményre jutott,
miszerint az Abrahdmrél sz6l6 bibliai
feljegyzésekben lehetetlenség torténel-
mi érvényl inform4cidkat felfedezni
(véleményét a bibliaellenes {rok sokdig
1dézték). A tudds szerint mindaz, amit
Abrahdm torténetében olvashatunk egy
sokkal kés6bbi kor kultirgjra jellem-
z3, tehat késdbb taldltdk ki ezeket a tor-
téneteket, s visszavetitették egy régmuilt
korszakra.

Ur vdrosa ma

A torténelmi dsatdsok sordn viszont
megtalaltik az Gsi Ur véros helyét, és a
szakemberek a legkiépitettebb varosok-
bél kiallitisokat kezdtek szervezni. Ur
feltardsa 1924 és 1932 kozott tortént,
amikor is fény deriilt az aldbbiakra:

Ur virosat hosszi id6vel Abrahim
kora el6tt alapitottak, és fallal koriilvett
véros volt. Egy massziv — 70 14b magas
— erls tégldbdl épitett mesterséges
domb koré épiilt. A tégla épitményt di-
szes 1épcsdrendszer vette koriil. (Ez a
tégla-domb ma is ldthatd.) A vdros ki-
kotével is rendelkezett, mivel akkori-
ban a nagy Eufritesz folyd még mds
irdnyt kovetett, mig XIX. szdzadi szem-
mel az a teriilet mdra egy teljesen elsi-
vatagosodott teriilet. A vdrosban voltak
iizletek, mithelyek, birésdgok, egy is-
kola, iroddk és természetesen sok-sok
hdz, szines vakolati mennyezetekkel.
Az Ur-bél elSkeriilt miivészi alkotdsok
ma a British Mizeumban? lathatdk,
amelyek mind-mind a Biblia feljegyzé-
sek hitelességét tdmasztjak ald.

A varosok léteztek

A Biblia elbeszélése szerint Abra-
hdm a Jorddn melletti siksdgra vando-
rolt, ahol olyan vdrosok voltak, mint
Sodoma és Gomora. Ezek a varosok
vajon valdban léteztek? Igaza volt-e a
XIX. szazadi iroknak, amikor azt alli-
tottdk, hogy semmiféle civilizdcié sem
létezett azokon a teriileteken?

1 Engedélyezett forditds az Answers to Questions magazin masodik szaméabdl. Eredeti cime: How can we accept the myths of the Bible? Forditotta: Tihanyiné Nagy Enikd.
2 A British Mizeum a londoni angol nemzeti mizeum, ahol London, s taldn a vildg egyik legjelentSsebb torténettudomanyi gydjteménye lathat



Gyakran feltett kérdések

KESKENY UT

15

Az eddig 0sszegy(jtott szamos bizo-
nyitékbdl, ennek az ellentéte dertilt ki.
A bizonyitékok azt tdmasztjdk ald,
hogy ez a teriilet (a Holt tenger déli ré-
sze) lakott volt, pontosan ugy, ahogy a
Biblia azt lefrja. Még a Jorddn melletti
természetes szurokgddrok — amire a
Biblia utal —, valamint a kénkészletek is
ellendrizhetdek. A XIX. szdzadi kriti-
kusok alaposan melléfogtak, de sajnos
az § éltaluk hirdetett félrevezetd infor-
mdcidk tovdbb éltek s terjedtek.

Az Abrahdm uténi szdzadokban az
egyre inkdbb népesedd Izrael egyiptomi
fogsdgba keriilt, ahonnan végiil Mézes
vezette ki &ket. Azutdn amikor Jézsué
felvaltotta Mozest, a zsidok Kédnaan
foldjére 1éptek és meghdditottdk azt. E
bibliai torténet eseménysordt darabokra
szaggattdk a mult szdzadi frok.

De még egyszer hangsilyozom,
hogy a régészeti bizonyitékok minden
ilyen kritikét elhallgattattak. Az a kér-
dés, hogy azok az emberek, akik csak a
mult szdzadi bibliaellenes ginyolddast
kovetik, tudnak-e arrdl a sok felfede-
zésr6l, amely megerdsiti Kénadn Izrdel
altali elfoglaldsat, s tudnak-e azokrdl a
bizonyitékokrdl, amelyek lathatdak a
British Mizeumban, illetve a vildg més
jelent8s mizeumaiban is.

Ma mdr akdr sajat szemiinkkel is 14t-
hatjuk a kdnadni varosokbdl szarmazd
agyagedények darabjait, amelyek arrél
mesélnek, milyenek voltak az egyes te-
lepiilések Kédnadnban az izrdeli hoditds
idején. Nyilvanvaléak az arra utald bi-
zonyitékok, hogy a kdnadni kultdra he-
lyét a nagy harcok utdn hirtelen felvél-
totta az izraeli (errdl Jozsué és a Birdk
konyvében olvashatunk).

Héczor vérosat példaul kétszer emli-
ti a Biblia, mint amit kétszer is bevett
Izrdel. 1955-ben Yiguel Yadin profesz-
szor elkezdett olyan bizonyitékok utdn
kutatni, amelyek minden kétséget kiz4-
réan aldtdmasztjak a vdrosok lzrdel 4l-
tali elfoglaldsat. Egy ilyen nagy témé-
val — hely hidnydban — nem tudunk
részletesen foglalkozni, ezért csak ép-
pen érintjiik azt. Itt most nem is tudjuk
bemutatni azt a — mdra mdr igen gazdag
— régészeti anyagot, amely igazolja a
bibliai torténeteket. Az itt kovetkezd
két nagyszer( felfedezés rdmutat a ,,si-
vatag aldl” elSkeriilt bizonyitékok egy-
értelm( voltdra.

Vegyiik példdul III. Salmanassér ki-
raly hires Fekete Obeliszkjét, amelyet
1846-ban fedeztek fel és megtekinthetd

a British Muizeumban. A tobb mint 6
1ab magas, fekete k6 emlékmivet III.
Salmanassdr asszir palotdjanak marad-
véanyai kozott talaltak, aki a Kr. el6tti 9.
szdzadban kormdnyozta a Kelet eme
hatalmas birodalmat.

Az bizonyitékok beszélnek

Az emlékmd megemlékezik III.
Salmanassar gy6zelmeirdl, ugyanakkor
utalast tesz Jéhu kirdlyra (Juda kirdlya
Kr.e. 841-814-ben). Egy képet is tartal-
maz Jéhu-rol és szemléletesen bemutat-
ja, ahogy jelentds mennyiségd arany,
eziist ajandékokat és 6n targyakat ho-
zott hédolata jeléiil, hogy elnyerje az
asszir uralkodé jéindulatat.

Az obeliszk szilairdan megerdsiti
mind a Biblia datéldst, mind annak tor-
ténelmi hitelességét és pontossdgat.
Ime egy portré egy zsid6 kiralyrél, aki-
nek uralkoddsa ideje pontosan fel van
jegyezve a Biblidban. De az csupén
egyike a szdmos sirkének és rank ma-
radt feliratnak, amelyek ugyanilyen
moédon hitelesitik a Biblidt. Amikor az
emberek az Gsi zsidé mitoszokrdl be-
szélnek, akkor egyszerien nincsenek
tudatidban ennek az dridsi mennyiség
és megcafolhatatlan — a Bibliat alata-
masztd — bizonyitéknak, régészeti lelet-
nek.

Vessiink egy pillantdst egy mdsik
olyan bizonyitékra, amelyet ugyanezen
dsatds sordn tértak fel. Ez a Sénakhérib
— Kr.e. 705-681 kozotti asszir uralkod6
— palotdjabol elSkeriilt tobb szdz négy-
zetméternyi kirdlyi falfestmény. A ki-
rdly Ninivében taldlhaté palotdjit eld-
szOr 1846-ban tartdk fel. Ezen a falfest-
ményen hatalmas k6téablakbol 4ll, ame-
lyeken kirajzolénak Sénakhérib gydzel-
mei. Amellett, hogy e falfestmény
hosszi torténelmi leirdsokat is tartal-
maz és részletesen beszdmol az uralko-
dé szinte minden hadjdratardl, a legna-
gyobb jelentdsége mindennek az, hogy
megadja szdmunkra Sénakhérib sajat
hivatalos beszdmol6jit a Kr. e. 701-es
izrdeli invaziorol.

A Biblidnak hidrom konyve is részle-
tesen targyalja ezt az eseményt. A bibli-
ail beszdmoldk valamint az asszir ural-
kod¢ hivatalos feljegyzéseinek dsszeve-
tése nagy jelentGséggel bir. Az ered-
mény: a Biblidban leirtak teljes mérték-
ben megéllnak, mint torténelmi tények.
A Biblia azt frja, hogy Ez€kids uralko-
désa alatt Sénakhérib a kisebb megerd-
sitett vdrosokat fosztogatta, majd ost-
rom ald vette Ezékidst Jeruzsilemben.
Sénakhérib beszdmoldja pontosan
ugyanezt mondja. A Biblia beszdmol ar-
6], hogy Ez€kids probalta megbékiteni
Sénakhérib-et mély tiszteletével és ho-
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dolatdval. Sénakhérib ugyanezt mondja
(kivéve, hogy felnagyitottdk a gazdat
cserélt kincsek mennyiségét, ahogyan
az asszirok hajlamosak is voltak a tdlza-
sokra). A Biblia szerint Sénakhéribnek
egy idére vissza kellett vonnia seregeit.
Sénakhérib feljegyzései ugyanezt 4llit-
jdk. A Biblia azt irja, hogy ekdzben
Ezékids vizvezetéket épitett (2Kir
20,20), amelyekkel az ostrom alatt kiil-
s§ forrdsokbdl a vizet a vdrosba vezette.
Ezt az asszirok bizonydra visszafoglal-
tak volna, amikor visszatérnek. Ezt az
alagutat a tudésok feltartak és mar a tu-
ristdk is megszemlélhetik.

A kritikusok ma mar hallgatnak

A bibliai beszdmoldk szerint Sé-
nakhérib visszatért, de seregei isteni
csoda dltal megsemmisiiltek — val6szi-
nileg valamilyen gyors betegségben
haltak meg. (2Kir 19,32-36) Sénak-
hérib feljegyzései kiilonds mddon hall-
gatnak a végsd kimenetelrSl. Nem 4llit-
ja, hogy gyo6zott, az pedig torténelmi
tény, hogy ezutdn az asszirok évekig
nem inditottak nagyobb hadjdratot! A
British Mizeum azon részében, ahol
Sénakhérib palotdjanak falfestményét
mutatjdk be, folyamatosan nagy tomeg
taldlhat6. Ugyanitt 14thaté Lakis ostro-
ma is (Ldkis az utolsé fallal megerdsi-
tett varos volt, amely elesett miel&tt
Sénakhérib koriilvette volna Jeruzsdle-
met Kr. e. 701-ben). Rendszerint az
asszir emlékeket mustrdlé tomeg nagy
része egydltalan nincs annak tudatdban,
hogy mindezek szildrdan és megdont-
hetetleniil aldtdmasztjdk a Biblia hite-
lességét.

Ma mér nincs semmiféle alapja,
hogy aggddjunk a Biblia megbizhatdsa-
ga miatt. A XIX. szdzadi elhamarkodott
és meggondolatlan kritikdk mindent
kétségbe vontak, kiilondsen a bibliai
datumokat. De mdra mdr tudjuk, hogy a
bibliai idSpontok helyesek. Az elGke-
riilt bizonyitékok, leletek igazoltdk a
Biblidban megjelend helyszinek, ese-
mények, szerepl6k és datumok helyes-
ségét.

A helyzet megfordult, és méra sok-
sok tudoményos és népszerd konyv je-
lent meg a régészeti és mds felfedezé-
sekkel kapcsolatban, amelyek bizonyit-
jak: a Biblia torténelmi hitelességét il-
letSen is egyediilallé konyv.

Dr. Peter Masters

Hitehagyas' (3.)

,Borzadalmas és rettenetes dolgok torténnek e foldon: A profétak hamisan
profétalnak, és a papok tetszésok szerint hatalmaskodnak, és az én népem igy
szereti! De mit cselekesznek majd utoljara?!”

(Jer 5,30-31)

VI. A hitehagyas kialakulasa

Hogyan lehet felismerni a hiteha-
gyds kialakuldsdt és jelenlétét intézmé-
nyi szinten?

Ahogy mér kordbban megdllapitot-
tuk, a hitehagyds nem mds, mint Jézus
Krisztusnak és az O erejének hidnya az
egyhdzban, s ez megmutatkozik mind a
tanitds terén, mind pedig a gyakorlati
életben.

i) Ami az igazsdgot illeti

A hitehagyés akkor alakul ki, mikor
az egyhdzban érdektelenség mutatkozik
Krisztus Igéje irdnt, és a bibliai tanitd-
sok kezdenek kellemetlenné valni. Sét,
bizonyos tanitdsok egyenesen elfogad-
hatatlannak tlinnek, mint pl. a Szentirds
teljes ihletettsége, az eleve elrendelés,
Krisztus engeszteld haldla, az itélet és a
pokol tana. Az evangélium észrevétle-
niil 4tadja helyét egy mésik, humanista
és szentimentdlis, vagy a legjobb eset-
ben is egy kétértelm{ evangéliumnak.

Mindennek a kovetkezménye az,
hogy mivel az egyhdz tanitdsa nincs
szinkronban a Biblidval, az Igét egyre
kevésbé ismerik, valamint a prédikaci-
6k is — a meggy6z8dés hidnya miatt —
egyre erGtelenebbé valnak.

A zsinatokon minden fontos dontést
megeldz a kérdések biblikus tanulmd-
nyozédsa. Ez egy fontos alapelv, mely-
hez igen ragaszkodnak, de ez a ,tanul-
mdnyozds” is gyakran csupdn arra jo,
hogy igazolja azt, amit a ,,jatékvezet6k”
mdr eldre eldontottek. Megfeleld bibli-
ai ismeretek hidnydban pedig, vajon
hény kiildottben tudatosul mindez?

Az egyhdz intézményéhez vald hd-
ség megeldzi a Jézus Krisztushoz vald
hiiséget. A szervezeti egységet sokan
mindennél fontosabbnak tartjdk, mond-
vén, hogy az egyhdz érdekében marad-

nak, s csak akkor hagyjdk el az egyha-
zat, amikor az egy bizonyos hatdrt at-
1ép. Aztan ezek a hatdrok egyre inkdbb
kitolédnak.

Ebben a helyzetben szinte lehetetlen
ellendllni a blnnek, és ahogy C. H.
Spurgeon megéllapitotta, egy pluralista
egyhdzban egyre jobban elhalvanyul-
nak a biblikus (igaz) egyhdz ismertetd-
jelei. B. B. Warfield taldl6an jegyezte
meg ezzel kapcsolatban, hogy lehetet-
len kivdgni az elkorhadt fat.

Spurgeon

A felemds helyzetben 1év§ efézusi
gyiilekezettel megtorténhetett, hogy ki-
mozdul a ,.gyertyatartdja”, ha nem tart
btinbanatot. (Jel 2,5) Ha nincs biinba-
nat, az illiziék megsokasodnak, és az
evangéliumot egy potlék viltja fel.
Meggy6zddhetiink minderrdl, ha meg-
figyeljiik egyrészt korunk mozgalmait,
amelyek a hitnek egyfajta keverékei;
ide tartozik a jolét evangéliuma?, vagy
a tapsold-djjong6 istentisztelet, mely
nem mas, mint a show business utanza-
sa. Mdsrészt szemiigyre vehetjiik a mo-
dern teoldgiai tanitdsokat, melyek az
evangéliumot tobbé-kevésbé mitossza
csokkentik, s elhagyjak a krisztoldgia
és a szotérioldgia® nagy igazsagait. Ezt
latjuk manapsdg szdmos, ugy evangéli-
umi mint pluralista — konszenzusra to-
rekvd — egyhdzban.

1 A cikk eredeti cime: Apostasie, vous avez dit apostasie? Francia nyelvbél forditotta: Molndr Marianna.

2 Health and Wealth Gospel
3 Krisztusrdl és megvaltasrol szol6 igazsagok.
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ii) Ami a gyakorlatot illeti

A hitehagyds felszamolja az egyhaz-
ban a biblikus, szent életet. Ahogy Spur-
geon is mondta, ha az egységet — még ha
annyira 6vjuk is — nem jellemzi fegyel-
mezett élet, semmi koze nincs a biblikus
egységhez. John Owen is hangsilyozta,
hogy a biblikus egységet megtorheti a
téveszme, €s igy az apostoli hagyaték-
hoz képest szakadér lesz. Alapelv, hogy
minden koz0sség vagy egyhdzi szervezet,
amely eltdvolodik az evangéliumtdl és a
biblikus gyakorlattol, elszakadt az egye-
temes egyhdztol, a Krisztusban hivék va-
lodi kozosségétol. Pl. a homoszexualitds
kérdése, mely felmeriil a mai eurdpai
egyhédzban, nem sorolhaté az adiafora?
kérdések csoportjiba.

fgy, ha nem hatdrolédunk el egy 14t-
hatéan hitehagyott egyhaztol, fennall an-
nak a veszélye, hogy elszakadunk maga-
t61 Jézus Krisztustol és az O testétsl, a
lathatatlan egyhazt6l, mely egybegytijt
minden hivét a mennyben és a f6ldon.
Fel kell tenni a fijdalmas kérdést: Mikor
kell szembenézni az elhatarolodassal, a
szepardcioval? Miutdn hozzafogtunk —
nem egyediil, hanem mds testvérekkel —
a helyzet értékeléséhez, becsiiletes, tisz-
ta és joszandéku lelkiilettel.

Lattuk, hogy amig a tévelygés a hitt
és megélt evangéliumtdl valé eltdvolo-
dést jelenti, addig a hitehagyés ettSl
tobb, hiszen ebben az esetben mar
nincs kiilonbség igaz és hamis kozott.
Hogy a hitehagyds kérdésében vilago-
sabban ldssunk, érdemes megfontolni
az alébbi négy szempontot:

1. A gyakorlatban a biblikus tanitdst
emberi bolcselkedés valtja fel, amely
ald van rendelve a politikailag helyes
igazsdgnak.

2. Jellemzd a torvényeskedés. A kii-
16nboz48 lelki gyakorlatok fontosabbak
lesznek, mint a bibliai parancsok, vagy
épp ellenkezdleg, a megegyezés, a kon-
szenzus vilik kotelez6vé.

3. Jellemz§ a perfekcionizmus vagy
a tolerans relativizmus, s ezek azt az il-
ldziét taplaljak, hogy a blin ellen mar
nem kell harcolni. Mindkét eset kép-
mutatd, biiszke és {télkez6 magatartdst
eredményez.

4. Az egyhdz megfosztatik az olyan
prédikaciétél, melyben nyilvdnvalé
Krisztus jelenléte és ereje. Az igehirde-
téseket a szdraz formalizmus jellemzi,
vagy épp ellenkezlleg, a szérakozds-
nak vannak aldrendelve.

VII. Van-e megoldas?

Lehetséges-e, hogy a hitehagyott
egyhdz djra felfedezze az igazsigot,
hogy ismét fellobbanjon benne az elsd
szeretet tiize? Nagyon kevés példa van
ilyen visszatérésre az egyhdztorténe-
lemben. Valdszintileg azért, mert a blin
és a tévedés okozta megkeményedés
nem csokken az idGvel. Az eliiszk6so6-
dott rész eltdvolitdsdnak egyetlen mdd-
ja az, ha kivagjak.

Pedig a sédrdisi gyiilekezet, amely ha-
lott volt — mert cselekedetei nem hoz-

nak gyiimolesot — felszdlittatik, hogy le-
gyen éber, tartson blinbdnatot, és ismét
hallja meg az élet Igéjét. De ebben a
gyiilekezetben van egy olyan kis ,,mara-
dék”, akiknek nem kell meghalniuk, hi-
szen ,,nem fertdztették meg a ruhdikat”.
Ok a hit gy6ztesei, akik fehér ruhét fog-
nak kapni, akiknek a neve nem lesz ki-
tordlve az élet konyvébdl, és akikhez
Krisztus kegyelmes lesz, mert az Atya
el6tt valldst tesz a neviikrol.

Mai keresztyénekként, nem az len-
ne-e a mi hivatdsunk is, hogy éberek le-
gyiink, bilinbdnatot tartsunk, és valldst
tegylink az igazsdg Igéjérdl, annak
minden kovetelményével? Vajon hiiek
vagyunk-e ehhez a hivatdshoz? Figyel-
jink a Jeremidshoz intézett igékre, ta-
lan nekiink is szdlnak...

»Ha megtérsz, én is visszatéritelek
téged, elttem dllsz; és ha elvélasztod a
jOt a hitvanytdl, olyannd leszel, mint az
én szdjam. Ok térjenek meg te hozzad,
de te ne térj 6 hozzajok! Es a nép ellen
erfs érczbastydvd teszlek téged, és vi-
askodnak ellened, de nem gy&zhetnek
meg téged, mert én veled vagyok, hogy
megvédjelek és megszabaditsalak té-
ged, azt mondja az Ur!

Es megszabaditlak téged a gonoszok
kezeibdl, és kimentlek téged a hatal-
maskoddk markabol.” (Jer 15,19-21)

Dr. Paul Wells

4 k6zombos

Artemis templomdnak romjai Sdrdisban
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Felkeszules a halalra...
A halal tény A hitetlenek és a halal his vagyok, amely él és aztan meghal,

Milyen egy morbid téma! Miért kell
errSl irni? Azért, mert a haldl valdsag,
amely el6bb vagy utébb mindenkit elér.
Ez egyike azon kevés dolgoknak a vi-
lagban, amelynek mindig 100 %-os tel-
jestilési ratdja volt. Csak egy Oriilt mer-
né azt dllitani, hogy el fogja keriilni a
halélt. A legtobb ember azt reméli (va-
gyis inkdbb azt vérja), hogy legaldbb
100 évig fog éIni. Rdaddsul a haldl
nincs tekintettel se korra, se nemre, se
tarsadalmi osztilyra, se fajra, s6t a val-
lasra sem!

Néha a haldl varatlanul és hirteleniil
éri a fiatalt. Amint ezt a cikket irom,
sok hasonl eset jut eszembe: régi bara-
tom tjsziilott gyermeke; a 16 éves osz-
talytarsam, aki egy nap hazament, s vé-
letlentil leltte magat; az otthoni gyiile-
kezetemhez tartozé 20-as évei elején
jéré fiatalasszony, akinek vitorldzé re-
piil6gépe beleiitkozott a szikldkba és le-
zuhant; az egykor népszerd Diana her-
cegnd, aki 36 évesen egy szorny( aut6-
balesetben halt meg, és az a virosom-
ban laké 18 éves, aki kidbrandult az
életbdl és ongyilkossdgot kovetett el.

Az orvostudomdnyban valdé nagy
fejldés ellenére a betegségek sok em-
ber id§ el6tti haldldt okozzdk. Kiilono-
sen igy van ez a fejl6dd orszdgokban,
ahol a vérhatd élettartam 50, s6t néhany
esetben 40 év alatt van.! Szegénység és
betegség, kiilondsen a hirhedt HIV-
/AIDS jarvdny nagymértékben felelds
ezekért az alacsony vdarhat6 élettartam-
okért. De még Eurdpa és Eszak-Ameri-
ka fejlett 4dllamaiban is sokan halnak
meg 70 éves koruk el6tt szivbetegségek
és rdkos megbetegedések kovetkezté-
ben.

Azonban, ha leragadunk a vérhatd
élettartam koriili vitdndl, akkor figyel-
men kiviil hagyjuk a tényleges problé-
mét. Az igazat megvallva az a helyzet,
hogy — torténjen a haldl egy éves kor
el6tt, 40 évesen vagy 100 évesen —
mindenkinek meg kell halnia.

Elete sordn a hitetlen ember nem
szentel igazdn figyelmet késGbbi hala-
lanak. Sokkal tobb er6feszitést tesz ar-
ra, hogy felkésziiljon életének késdbbi
éveire, arra, hogy nyugdijt dgy intéz-
ze, hogy abbdl késébb haszna szdrmaz-
zon. Ugyan arra nincs garancia, hogy
megéri a nyugdijazdst — bar arra van,
hogy meghal —, 4m & mégsem veszi a
faradsagot, hogy felkésziiljon a mindig
lathatd haldlra. Miért van ez? A Biblia
beszEl azokrol, akik egész életiikben a
halaltdl valé félelem miatt rabok vol-
tak. (Zsid 2,15) Attél amit6l féliink,
igyeksziink tdvolmaradni és nem gon-
dolni ra. A hitetlen fél a halaltdl, még
akkor is, ha ez nem mindig tlinik igy.
Legerdsebb dsztone az, hogy éljen. Na-
gyon kotddik ehhez a vildghoz, minden
harc és nehézség ellenére is. Ez az a vi-

5]
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Oscar Wilde

lag, amelyet ismer. Nem akar megvalni
t6le. Csalddja, bardtai, kedvtelései
mind ide kotik. A haldl egy alkalmatlan
betolakodd a vildgdba, amely mind-
orokre elszakitja &t tdle.

A valdsdg viszont az, hogy a halél be
fog kovetkezni és emiatt felelStlenség
és ostobasdg nem gondolni rd. A haldl
komolyan vétele Iényeges kérdések fel-
tételével kezdddik: ,,Csak egy darab

1 Példdul a vérhat6 élettartam Burundiban 46 év, Etidpidban 45 év, Uganddban 43 év, Ruandédban 39 év, Zimbabvéban

38 év, Mozambikban 37,5 év.

vagy esetleg tobb vagyok ennél?”
,»vagy ugy van, hogy csak a testem fog
meghalni, és a valddi énem tovabb él,
és ha igen, akkor milyen formdban?”
,,Van valami halal utani 1ét sziamomra,
tudhatok réla és meg lehet ezt hatiroz-
ni ebben az életben?” Ilyesfajta kérdé-
seket kell minden embernek magénak
feltennie.

A hitetlen dilemmaja

Az a probléma, hogy a legtobb hitet-
len (nem-keresztyén) nem gondolkodik
el komolyan az ilyen, rendkiviili fon-
tossdgu élet-haldl kérdéseken. Néha-
nyan igy mentegetSznek: ,,Sohasem
tudhatjuk a helyes vélaszt ezekre a kér-
désekre.” Mivel a haldl valamelyest ta-
volinak tdinik, ezért ezeknek a kérdé-
seknek nem szentelnek figyelmet. Am
hamarabb, mint ahogy képzelnénk, a
hitetlen évei elmilnak, s a haldl az aj-
ton kopogtat. Még a haldlos 4dgyon is a
halél tdl morbid gondolat, nyomasztéan
félelmetes sokak szdmdra, hogy elmél-
kedjenek rajta. Kiilonboz6 védekezési
mechanizmusokat éllitanak fel, hogy a
halalt sarokban tartsék.

Néhdnyan elbagatellizdljdk. Az ir
kolt6rdl és szinmiirdrol, Oscar Wilde-
rél azt mondjdk, hogy a haldlos 4gyan
azt mondta, hogy a (szobdban 1év0) ta-
péta borzasztd: ,,Egyikiinknek el kell
mennie.” Ez a haldl szélén mondott 14t-
sz6lag félelmet nem ismerd humor csak
szinlelt batorsdg. Egyszer(ien csak egy
elutasitast tiikroz, azt, hogy képtelen
azzal a komolysdggal szembenézni a
tényekkel, amit azok megérdemelnek.

Maisok megprébéljak figyelmen ki-
viil hagyni. Azt mondhatom, kevés ta-
pasztalatom alapjan, hogy a kérhdzban
meglatogatott hitetlen haldoklék leg-
tobbje mindenrdl szabadon beszél, ki-
véve a kiiszobon allé halalrdl, és arrdl,
hogy mi lesz azutdn. Ez az egyetlen do-
log, amelyre nem szeretik, ha figyel-
meztetik Gket.

Megint médsok abba a (tév)hitbe rin-
gatjdk magukat, hogy a halal a semmi-
be vezet, vagy taldn a reinkarndciéhoz
és mas lehetdséghez, hogy (ezéltal) tj-
ra éljenek. C. S. Lewis egyszer azt
mondta, hogy léatott egy sirfeliratot,
amely a kovetkez8képpen hangzott:
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Itt nyugszik egy ateista,
Teljesen feloltozve, de
Sehova se menve.

Lewis a kovetkez8képpen kommen-
talta: ,,Fogadok, azt kivdnta, hogy bar-
csak lenne.” Az ateistdk szdmdra az a
probléma, sohasem tudhatjak biztosra,
hogy nincs Isten (mivel van) és nincs
1ét a siron tdl. Az a remény, hogy nincs,
gyenge és csalfa vigasz, ezért az ateis-
tdnak kitartéan kell dolgoznia azon,
hogy lezdrja az agyét, hogy ne kelljen
olyan kérdésekkel szembenéznie, mi
van, ha mégis van Isten?

Es még vannak masok — bar vélhets-
en kevesebben —, akik egész életiikben
szembeszegiilnek Istennel, és a haldlos
agyukon is igy tesznek. Néhdnyan ko-
ziilik agnosztikusok, akik azt hiszik,
hogy sohasem tudhatjuk, hogy van-e
Isten vagy nincs. Esetleg Istent hib4z-
tatjak helyzetiikért és gy tekintenek
R4, ha esetleg létezik is, akkor egy ke-
gyetlen és igazsagtalan Isten. Ugy ér-
zik, ha O a szeretet Istene, akkor kote-
les megdvni az ,,drtatlan” teremtménye-
it a haldltdl. Egy olyan Istent akarnak,
aki beleillik az elképzelésiikbe, abba,
hogy milyennek is kell lennie és ho-
gyan kell a vildggal kapcsolatban len-
nie. Az ilyen emberek még azt is gon-
dol(hat)jak, ha taldlkoznak Istennel, ak-
kor feltesznek neki néhany kérdést, mi-
vel O koteles nekik megmagyardzni,
miért is engedte, hogy az O teremtmé-
nyeivel igazsagtalanul banjanak. Es ha
Isten nem képes kielégit§ vélaszt adni,
akkor O (és nem 6k) lesz felelds a vila-
gi igazsdgtalansdgokért.

A Biblia iizenete a halalrol és a hi-
tetlenekrol

A Biblia a haldllal és a siron tuli 1ét-
tel kapcsolatos minden fontos kérdés-
re vélaszt ad. Elmondja nekiink, hogy
Isten valéban létezik (1Méz 1,1, Zsid
11,6) és hogy az emberi nem az O ké-
pére teremtetett (1M6z 1,26-27, Kol
3,10) halando testtel és halhatatlan 1é-
lekkel. (1Méz 2,7, Jel 6,9) Az ember
teste megszlinik 1étezni a haldllal, de a
1élek, amely 6rokké él, a haldl pillana-
tdban eltdvozik a testbdl. A hitetlenek
lelkei a haldl utdn azonnal a pokolnak
nevezett helyre mennek (Lk 16,22-
23), ahol a foldi biinos tetteikért és kii-
londsen az evangélium és a Jézus
Krisztus 4ltali megvéltds elutasitdsa

miatt elnyerik igazsdgos és 6rok biin-
tetésiiket.

Eppen ezért a hitetlennek leginkabb
Jézus Krisztus evangéliumdra van sziik-
sége. Anélkiil, hogy elhinné a Krisztus-
ban valdé biinbocsanatot, a hitetlen
mindorokre elvész. (ApCsel 4,12) An-
nal jobb, minél hamarabb elfogadja
Krisztust, ez késziti fel a haldlra, amikor
az végiil eljon. A haldlos 4gyan esetleg
tdl késS, hogy a hitetlen higgyen Krisz-
tusban. Néhdnyan esetleg nem is képe-
sek erre. Masok képesek és igy megme-
nekiilnek a pusztuldst6l. A kereszten
Krisztus mellett két tolvaj fiiggott. Az
egyik hitt Krisztusban, a mésik nem. Az
egyik orok karhozatra itéltetett, a masik
élete legvégén elnyerte az 6rok életet,
igy Krisztus azt mondhatta neki: ,,Bi-
zony, mondom néked, ma velem leszel
a paradicsomban.” (Lk 23,43)

A szembeszegiil6 hitetleneket hald-
luk utdn szoérnyll megrazkddtatds fogja
érni. Semmi esetre sem fogjak Istent
szdmon kérni! Sokkal inkdbb azt lithat-
jék majd, hogy Isten sokkal nagyobb,
mint ahogy azt elképzelték, és hogy Is-
ten utjai megfejthetetlenek, mégis iga-
zak és tokéletesen igazsdgosak. Mdsfe-
161 meg fogjék latni, hogy Isten itélete
rajtuk igazsdgos és pontosan olyan,
mint amit megérdemelnek. Nincsenek
ateistdk a pokolban, csak hivék (hiszen
akkor mér tudni fogjdk, hogy van Is-
ten!), nincs egy humorista sem, csak re-
alista.

A Keresztyén és a halal

Keresztyénné valni a legjobb mdd
arra, hogy felkésziiljiink a haldlra. A
keresztyén olyasvalaki, aki a megtéré-
sekor hisz a Biblia igaz voltdban és
kozponti iizenetében: az Orok életet
semmiféleképpen nem nyerhetjiik el
igazsdgos cselekedeteink éltal, hanem
Isten ingyen adja azoknak, akik hit &l-
tal biznak Jézus Krisztusban; egyediil
az O igazsigossiga képes megmenteni
az 6rok kéarhozattdl. A keresztyén felis-
meri, hogy ebben a vildgban val6 élete
nagyon rovid a haldl utdni 6rokkévald-
sdghoz viszonyitva. Egész keresztyén
élete soran lehetGsége lesz személyesen
megtapasztalni Isten igéreteit és Krisz-
tusban valé hitének érvényességét.
Egyre inkdbb megbizonyosodhat arrél,
hogy 6rok reménysége van a megdicsd-
iilésre Krisztussal és Isten minden
szentjével. Mennyire méashogy kozeliti
meg a haldlt a keresztyén, mint a hitet-
len! Ahogy a haldl kozeledik, (persze)
van némi félelem és szomortsdg is. A
haldl mindig is ellenség, a keresztyén
utolsé ellenfele. Sok minden van, ami
megaldzd és fajdalmas benne: a szeret-
tek és bardtok hatrahagyésa irdnt érzett
szomorusag és a miltban elkovetett bi-
nok emlékei is mind azt okozhatjék,
hogy a haldokl6 keresztyénnek félelmei
vannak az orok végzete fel6l. Pedig
nem kellene, mint azt a puritin Thomas
Watson taldléan mondja: ,,A haldl olyan
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a kegyelemben részesiilt binds szdma-
ra, mint amikor valakit azutan tartdztat-
nak le, hogy a viltsagdijat kifizették.”
Az ilyen félelmek sokkal inkdbb csak
idSlegesek és a haldl kozeledtével el-
nyomja ezeket a kiilonb6z8 mértékd re-
mény, béke, biztonsdg, vigasz, bizo-
nyossag, orom, tiirelem és batorsig ér-
zete.

Az Ujszovetség nagyon érdekesen
ugy beszél a keresztyén haldlar6l, mint
az ,elalvasrél.” (Jn 1,11; ApCsel 7,60;
1Kor 15,6-18-20; 1Tessz 4,13-15) Az
okori vildgban a haldl egy adaz, félel-
metes ellenség volt, akit senki se tudott
legy6zni. De Jézus feltimadasa, kove-
t6i szdmdra mindezt megvaltoztatta.
Szdmukra a haldl tobbé mar nem egy
rettegett ellenség, amivel nem lehet
szembeszallni. A haldl fullankja kihd-
zatott (1Kor 15,55), tehat ezutdn mar
nem kell rd mashogy tekinteni, csak
mint elalvdsra. A hires 19. szdzadi an-
gol prédikdtor, Charles Spurgeon, egyik
prédikaciéjaban taldléan fejezi ezt ki:
,,A sir — mi is az? Az a fiirdg, ahol a ke-
resztyén leveti testi ruhdit, hogy azokat
kimossdk és megtisztitsdk. Haldl — mi
is az? A var6szoba, ahol feloltjik az
orokkévaldsagot; az a hely, ahol a test
illatos fiird6t vesz, mint Eszter, hogy
megfeleld legyen arra, hogy az Ur ma-
géhoz szdlitsa. A haldl az élet kapuja,
nem félek meghalni.”

A keresztyén felkésziilése a halalra

Akkor tehat hogyan kell a keresz-
tyénnek felkésziilnie a haldlra? Bizo-
nyos értelemben egész élete az ,elalvas-
ra” valé felkésziilés. Az a keresztyén,
aki megtanulja, hogy egyre kevesebbre
értékelje a vildg mulo eldnyeit és egyre
tobbre a megigért mennyei orokséget,
olyasvalaki, aki jol késziil a haldlra. Er-
re a kérdésre Pal apostol leveleiben tobb
izben is nagy hangsilyt helyezett. (1d.
2Kor 5,1-10; Fil 1,21-24; Rém 14,8-9)
A Filippiekhez irt levélben taldlhatd
részben olyan szenvedélyesen rajong a
mennyei kildtdsért, hogy nehezen tudja
eldonteni, a f6ldon szeretne-e még élni,
vagy meghalni és dicsGségben Krisztus-
sal lenni. Végiil mégsem azért kivanta
azt, hogy tovabb élhessen a foldon, mert
szerette volna a sajat életét, hanem
azért, mert igy szolgdlatdn keresztiil ta-

lan mésok is megtaldljak Krisztust és
Vele egyiitt osztoznak a dicsGségben.
Vajon a mi keresztyén életiinkben is
megvan ez a fajta perspektiva? Vagy
legaldbb toreksziink rd?

Par honapja beszélgettem egy 1d6-
sebb keresztyén bardtommal, akit kb.
20 éve ismerek. Arrdl beszélgettiink,
milyen gyorsan milik az idg, és emel-
lett még néhany multbeli kozos mun-
kénkrol. Az elmult tiz évben olyan ke-
veset taldlkoztunk, hogy elfelejtettem,
mér egészen megoregedett. Azt mond-
ta, lassan mar 70 lesz és utana hozzatet-
te: ,,Amikor a hegy tetején dllsz, a dol-
gokat egészen mds perspektivabdl 14-
tod.” Azt értette ezalatt, hogy keresz-
tyénként még fiatalabb éveiben vagy
kozépkorian sem latta (olyan) tisztan,
mennyire értéktelen ez a vildg, ha a si-
ron tili 6rokkévaldsdg felmérhetetlen
értékével hasonlitjuk Ossze. De most,
iddsebb fejjel, lelki latdsa tisztdbbd
valt. Bizonyos felhdk eloszlottak és igy
mdr lathatja a tiszta kék eget. A menny
valésdga és szépsége jobban kiteljese-
dik eldtte. Remélem és imadkozom
azért, hogy bardtom még hosszui évekig
éljen, de ha rd gondolok, azt hiszem, §
j6 példa olyasvalakire, aki kész szem-
benézni a haldllal.

A 21. szézad kezdetén a keresztyén
emberen sokkal nagyobb nyomds van
mint kordbban volt. Rengeteg dologgal
kell foglalkoznia, igy nagyon kevés
vagy egydltalan semmi ideje se marad a
rendszeres, csendes, nyugodt elmélke-
désre. Pedig ez alapvet§ fontossagu a

2 B. B. Warfield, "The Christian’s Attitude to Death,” The Banner of Truth Magazine, Feb. 1970, No. 77, p. 2.

keresztyén élethez és haldlhoz is! Na-
gyon lényeges volt Déavid szdmadra is:
»Megemlékezem a régi id6krdl, elgon-
dolom minden te dolgodat; kezed mun-
kairdl elmélkedem.” (Zsolt 143,5) Ez a
kulcsa annak, hogy Pal miért is 4llt po-
zitivan a haldlhoz. A ,,szolgélatban va-
16 buzgdsiaga” ellenére folyamatosan
imadkozott. (1d. Rém 1,9; Rém 10,1; Ef
1,16; Fil 1,3-4, 8-9; Kol 1,9; 1Tessz
1,2; 2Tessz 1,11) B. B. Warfield megje-
gyezi, hogy ,,[Pdl] jovdbeli jutalmdban
valé reménységébdl meriti batorsigat.
Ez annak koszonhetd, hogy nem a lat-
haté dolgokra tekint, amelyek dtmene-
tiek, hanem a ldthatatlanokra, amelyek
orokkévaléak, igy mindent képes elvi-
selni.”?

Fel vagyunk késziilve a haldlra?
Nincs jobb mdd erre, minthogy sze-
miinket és sziviinket folyamatosan a
mennyei jutalmunkon tartsuk. Es ami-
kor a haldl kozeleg, lesz erénk, hogy
batran kozelitsiink hozz4. Minden f4j-
dalom és szenvedés konnytinek tiinik
majd, ha azzal a dicsGséggel hasonlit-
juk ossze, amely mdr karnydjtdsnyira
van. Elalszunk Krisztusban, és feléb-
redve latjuk dicsGséges dbrazatét, tobbé
mér nem hit altal élve, hanem mert 14-
tunk. Ott mér sohasem kell szembenéz-
niink a haléllal, hanem boldogsdgban
lesziink mindorokre.

Steven Robinson
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Innen — Onnan — Innen — Onnan — Innen — Onnan'

Nyari taborok, csendesnapok...

Halat adunk Istennek nyéri tdborain-
kért, az ezekben tapasztalt dlddsaiért.
Kérpétaljan idén négy tdbort szervez-
tiink. Két gyerektibort 25-25 s rész-
vétellel, egy ifjusagi tabort 28 fGs rész-
vétellel, és egy feln6tt tdbort 20 f&s
részvétellel. Szovatan nyolc tabor keriilt
megrendezésre. Az aldbbiakban k6zol-
jik a részvevSk szdmat: gyiilekezeti
gyerektdbor (51 személy), lelkészgyere-
kek és feleségek tdbora (35 személy),
kérus- és tovabbképzd tdbor (25 sze-
mély), ifjasagi hitmélyits tdbor (37 sze-
mély), munkatdrsi tdbor (30 személy),
fiatal hdzasok tdbora (39 személy),
kreacionista tédbor (15 személy), feln6t-
tek tédbora (44 személy). Miskolcon au-
gusztus 20-a és 22-e kozott tartottunk
csendesnapokat. Ezeken az alkalmakon
is tobb mint 50 személy fordult meg.

(A Szerk.)
Tavoktatasi program...

Kérjiik az olvasékat, hogy hordoz-
z4k imdikban a tdvoktatdsi programban
résztvevl didkjainkat. Jelenleg Isten
kegyelmébdl négy didkkal vaghatunk
neki az Uj tanévnek: Hatvani Nagy
Alpdr (Szatmar-Romadnia), Szabd Péter
(Miskolc), Csémy Zoltdn (Komarom-
Szlovidkia) és Orosz Attila (Izsnyéte-
Karpéatalja). Imddkozzunk azért is,
hogy az Ur hivjon el 4j munkdsokat az
O aratdsdba. Nagy sziikség van olyan
fiatal férfiakra, akik elhivatast kaptak a
missziondriusi, igehirdetSi szolgélatra.

(A Szerk.)

Tovabbra is lehet Istenre utalni
az amerikai hiiségeskiiben...

Az amerikai iskoldsok milliéi a jo-
v6ben is emlithetik Isten nevét a nem-
zeti lobogd eldtt naponta kdzdsen el-
szavalt hdségeskiiben. A legfelsGbb
szovetségi birdsdg ugyanis elutasitotta
azt a beadvanyt, mely szerint a hiség-
eskii sérti az dllam és az egyhdz szétva-
laszt4sat kimondé alkotmaényt...

(MTI)

1 A hireket Tihanyi Pél gy(jtotte.

Az amerikai keresztyéneknek sincs
konny( dolguk... Sok prébélkozés arra
irdnyul, hogy Amerika keresztyén
orokségét felszamolja. ..

Ventilalé6 méhek...

A méhek genetikai véltozatossidga
fontos tényezd abban, hogy a kaptarak-
ban viszonylag dlland6 a hdmérséklet —
allapitotta meg egy ausztrdliai kutato-
csoport. Amikor a kas hémérséklete
tilsdgosan megemelkedik, a mézeld
méhek (Apis mellifera) dolgozé egye-
dei a kas bejaratdhoz igyekeznek, s ott
szdrnyaikat ventilatorként haszndlva té-
volitjdk el a meleg levegdt a kozos ott-
honbdl. Amikor viszont a kaptar lehl,
szorosan Osszebijnak, hogy melegitsék
— deritette fel az ausztrdliai Sydneyi
Egyetem kutatécsoportja Julia Jones bi-
oldégus vezetésével.

Az egyes dolgoz6 méhek belsd ,.ter-
mosztitja” eltérd bedllitdsu, igy a kii-
16nb6z6 méhegyedek enyhén eltér6 ho-
mérsékleten kezdik meg a ,,ventildl4st”.
Ez a fokozatossdg magyardzza, hogy a
méhkasban nem vdltakoznak hideg és
meleg idGszakok, hanem nagyjabdl 4l-
land6 a h6mérséklet. A kutaték szerint
a ,termosztitok”, az egyéni h&szaba-
lyozédsok sokfélesége, a dolgozé méhek
nagy genetikai valtozatossdginak ko-
szonhetd.

(MTI)

Hat igen, a méhek a klimatizalast
el6ttiink taléltak fel... De vajon ki tani-
totta meg ket erre?

Botrankoztaté konyvek...

Szeretnénk felhivni olvasdink fi-
gyelmét a kolozsvari Koinonia Kiado
két nemrégiben megjelent konyvére.
Az egyik cime: A szomszéd né — szer-
z6je Lang Zsolt. A maésiké: Ragdly —
William Owen Roberts tolldb6l. Mind-
két kdnyv — de kiilondsen az utdbbi —
hemzseg a nyomdafestéket nem tiirg§
tragdr, pardzna, pornograf szavaktdl és
gondolatoktdl. Vigyazzunk! J6éhisze-
mien ne vésdroljunk tobbet konyvet a
Koinéniatdl! El&bb lapozzunk bele ala-
posan, kiilonben nagy meglepetések ér-
hetnek benniinket! Figyelmeztessiik er-
re ismerdseinket, baritainkat is! Sajna-
latos, hogy ez a kezdetben reformétus
szellemiséget képvisel§ konyvkiadé ide
stillyedt, és ilyen dekadens eszmeiség
terjesztésének eszkoze lett.

(A Szerk.)

165 éve sziiletett a vilag elsé
milliardosa...

Szézhatvanot éve, 1839. jilius 8-4n
sziiletett az amerikai Richmondban
John Davison Rockefeller, iizletember,
emberbarit, a vildg els6 millidrdosa.
John D. Rockefeller csalddja a XVIIL
szdzadban koltozott Németorszagbodl az
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Ujvildgba. Sziileivel és testvérével
négyéves kordtol egy farmon éltek,
ahol mar ekkor bizonysagot adott kiva-
16 tizleti érz€kérdl: hétévesen pulykakat
nevelt és eladta Gket, zsebpénz-kiegé-
szitésként. Tizenhat évesen munkdba
allt egy konyvesboltban, de mar négy
évvel kés6bb 0ndll villalkozdsba fo-
gott. Egy barétjaval bizomanyos iizletet
alapitott, tobbek kozott gabondval, his-
sal és zabbal foglalkoztak.

A pennsylvaniai k&olaj 1859-es felfe-
dezése utan felismerte a lehetGséget, és
féként petréleummal kezdett foglalkoz-
ni. 1862-t8] fektetett be olajfinomitékba,
majd testvérével és még néhany iizlet-
emberrel egyiitt 1870-ben megalapitotta
a Standard Oil Companyt. Rockefeller
kezdettS]l a cég élén allt, és dridsi va-
gyonra tett szert. Rivalisait felvasérolta,
a vasutaktél kedvezményes széllitasi
arakat csikart ki, tevékenységét fokoza-
tosan az egész orszdgra kiterjesztette. O
hozta 1étre az elsé modern trosztot, kezé-
ben tartotta az amerikai olajipart, nila
Osszpontosult az olajszallitds 90 szdzalé-
ka. A cég olykor a torvényesség hataran
tancolé médszereit sokan és gyakran bi-
raltdk, a trosztellenes torvényt a Stan-
dard Oil Companyra szabva hoztdk meg.
1911-ben a Standard Oil Companyt a
Legfels6bb birdsdg monopdliumnak mi-
ndsitette és 37 cégre darabolta fel.

Rockefeller egy évvel korabban,
1910-ben vonult vissza teljesen, hogy
az emberbarati tevékenységnek szentel-
je magat. Vagyonat a szdzadfordulén
900 millié dollarra becsiilték, és akko-
riban &t tartottdk a vildg leggazdagabb
emberének. Az inflacidval kiigazitva
ma is helye lenne a vildg elsd hisz leg-
gazdagabb embere kozott.

A hivé baptista Rockefeller békezi-
en adakozott, haldlakor késziilt 6sszeg-
z€s szerint 530 millié dollart adoma-
nyozott nevelési, egészségiigyi és tudo-
mdnyos célokra, igy a vildg legnagyobb
emberbaritjanak is nevezték. O alapi-
totta a chicagéi egyetemet, a mai Ro-
ckefeller Egyetemet New Yorkban és a
Rockefeller Alapitvanyt.

Tanitéong feleségétsl 6t gyermeke
sziiletett. Az iizletet egyetlen fia, ifjabb
John D. Rockefeller vitte tovabb. Uno-
kéja, Nelson Rockefeller, Gerald Ford
alatt az Egyesiilt Allamok alelnoke
volt, dédunokdja, Jay Rockefeller a sze-
nétus tagja.

(MTI)

J. D. Rockefeller

Tagadja Darwin elméletét a szerb
oktatasi minisztérium...

Ledllittatta az evoldcids elmélet ok-
tatdsdt a szerb iskolakban az orszag ok-
tatdsi minisztere, jelentette a BBC a
Glas Javnosti cimi szerb napilapra hi-
vatkozva. Ljiljana Colics oktatdsi mi-
niszter szerint ugyanis a darwini elmé-
let és a bibliai teremtéstorténet ugyan-
olyan dogmatikus, igy legfeljebb egyiitt
tanithatéak. A BBC beszdmoldja sze-
rint egyelSre nem tudni, hogyan ellen-
Orzik az oktatasi tilalmat.

Helyszini tuddsitok szerint a dontés
sokkolta a szerb oktatdkat. ,,Botranyos”,
jellemezte a dontést a BBC-nek Nikola
Tucics biolégus. Véleménye szerint
Szerbia ,,egyre inkdbb teokratikus 4l-
lam”. Felhdboriténak tartja, hogy az
egyre nagyobb politikai szerepet jatsz6
szerb ortodox egyhdz nyomdséra a XXI.
szdzadban Mdzes konyve hatdrozza meg
az oktatast. ,,Hasonld kisérletek tobb
amerikai dllamban is voltak, de ott eluta-
sitottak Gket. Ugy ldtszik, a mi funda-
mentalistdink er§sebbek.” — nyilatkozta
Tucics.

A teremtéselmélet szerint az emberi-
ség keletkezésérdl a Biblia 6szovetségi
része ad pontos beszdmol6t. Az emberi-
ség kialakuldsét szerves fejlédésként le-
ir6 darwini elmélet, a tudoméany 4ltal leg-
inkabb elfogadott dllaspont, frja a BBC.

(Index)

Ki gondolta volna, hogy a szerbek
ezt képesek felvallalni?

Kiilonlegességek...

Néhany kiilonlegesség, amirl keve-
sen tudnak:

- A pillangdk a labukkal izlelnek.

- A kacsa hdpogdsa nem visszhang-
zik, és senki nem tudja, hogy miért.

- Altaldban az emberek jobban fél-
nek a pokoktol, mint a halaltdl.

- A tarskeresd iroddkat felkeresS em-
berek 35%-a mdr hézas.

- Az elefint az egyetlen dllat, ami
nem tud ugrani.

- 2 millidrd ember koziil csak 1 éli
meg a 116 évet.

- A tehén fel tud menni a 1épcsdn, de
lejonni mar képtelen.

- A n8k kétszer gyakrabban pislog-
nak, mint a férfiak.

- A konyokiinket lehetetlenség meg-
nyalni.

- Indiana dllam f6 konyvtdra évente
egy hiivelykujjnyit siillyed, mert az épi-
tésekor a mérnokok nem szdmoltak az
éptiletben elhelyezett konyvek sulya-
val.

- Egy csiga akdr 3 évet is dtaludhat.

- Minden jegesmaci balkezes.

- Egy strucc szeme nagyobb, mint az

agya.

(origo)
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Visszaadtak a milliokata becsiile-
tes megtalalok...

3,5 milli6 forintot taldlt egy csaldd-
javal sétald kisfid Nyiregyhdzan. A
pénzt édesapja azonnal bevitte a kdzel-
ben 1év8 renddrkapitdnysidgra. A meg-
lepett rend6roknél kicsit késébb a pénz
elvesztdje is jelentkezett, akit a hiszez-
resekkel tomott boritékon szerepld ban-
ki pecsét segitségével azonositottak —
irja a Blikk. Mint kidertilt, a pénz a mo-
torral kozlekedd faipari vallalkozd
dzsekijének zsebébdl esett ki az tton.
Az Osszeg tulajdonosa a lap szerint a
pénz tiz szdzalékat adta oda jutalom-
ként a vajai illetGségli haromgyermekes
csalddnak.

(origo)

Ez a magatartds valoban ritkasdgnak
szamit manapsag... De a villalkoz6 is
derék ember! Ismeri a tizedfizetés
fogalmat...

Reformacios konferencia...

Emlékeztetjiik olvasdinkat, hogy fo-
ly6 év oktdber 29. és november 1. ko-
z06tt tartjuk szovatai (Erdély) missziés
kozpontunkban szokdsos reformécids
konferencidnkat. A részletekrSl érdek-
16dni és jelentkezni a gyiilekezetek lel-
készeinél lehet, illetve anndl a személy-
nél, aki ezt az djsagot kézbesitette.

(A Szerk.)

Krisztus
€é€s a te problémaid' (2.)

»Nem egyéb, hanem csak emberi kisértés esett rajtatok: de hii az Isten, a ki
nem hagy titeket feljebb Kkisérteni, mint elszenvedhetitek; sot a Kisértéssel
egyetemben a kimenekedést is megadja majd, hogy elszenvedhessétek.”

Szamithatsz ra

»~Honnan tudod? Hogyan lehetsz
biztos benne? Az utébbi hirom fejezet-
ben a felelGsségteljes biblikus cselek-
vés sziikségességét hangsilyoztad, il-
letve azt, hogy az ilyen cselekvés meg-
oldja a problémdkat. Reményrdl be-
sz€Itél. Azt mondtad, hogy a keresztyé-
nek el tudjak viselni és meg kell tudjak
oldani problémadikat, s6t még arra is ké-
pesek kell legyenek, hogy egymdson
segitsenek. Nem ajanlasz-e fel tdl so-
kat? Valoban véghez tudod mindezeket
vinni? Vajon az éltalad ajanlott remény
nem egyszerien egy masik hamis re-
mény, mely végiil csupdn nagyobb két-
ségbeesést és szorongdst hoz azok szi-
mdra, akik abban biznak? Biztos vagy
benne, hogy nem ajanlasz tobbet anndl,
mint amire a Szentirds feljogosit?”

Nos, ha ily médon gondolkodtal,
hadd gratuldljak neked. Az emberek
gyakran tul elhamarkodottan ,,bevesz-
nek” allitélagos csodaszereket, ame-
lyek ideiglenes eufériat idéznek eld, de
végiil csalédasba végzddnek. Ha azon
volndl, hogy magadéva tedd az én né-
z6pontomat, anélkiil, hogy azt te magad
a Szentirds alapjan megvizsgaltad, és
igaznak taldltad volna, én lennék mé-
lyen csalddott. A valédi reményed, az
egyediili biztos reményed 1gy a bajban
mint a kétségbeesésben, Istenben van!
Abban az Istenben, aki minden nehéz-
ség ellenére megvaltast igért az elve-
szett emberek szdmdra — és azt meg is
adta! Minden remény Obenne van, és a
remény egyediil az O Fidban, Jézus
Krisztusban ismerhet6 meg. Krisztus
betoltotte Isten tidvosségre vonatkozd
igéretét, mivel szabaduldst szerzett.
Megszabaditotta azokat, akiket az Atya
neki adott, hiszen meghalt biineikért a
kereszten. Ez a valtsdghaldl biztositja
biineik bocsdnatat és az orok életet.

Amikor a Jézus Krisztusban valé bi-
zonyossagra tdmaszkodsz, akkor valé-

1 Forditotta: B6zodi Melinda.

(1Kor 10,13)

jéban az egyetlen bizalomra mélt6tol
fliggsz, aki a Szentirdsban vildgosan
besz€l; az egyetlentdl, akinek az igenje
igen és akinek a nemje nem. Az O sza-
vai nem kétértelmiiek és nem bizonyta-
lanok. O nem kertel vagy nem mond
egyszerre igent és nemet. Nincs egzisz-
tencidlis fesziiltség, ami benne rejlene
az O igéreteiben. Amikor O igér, félre-
érthetetleniil teszi, és azutdn véghez is
viszi. Pontosan ezért — amikor azt mon-
dom hogy van remény, vannak megol-
désok, van kolcsonds segitség — nem
tilzds amit allitok. Mindez — és a ko-
vetkezdkben latni fogjuk, hogy még en-
nél tobb is — igaz, a szabadité Krisztus-
ban, aki nem csupdn azt az igéretét tel-
jesitette be hogy eljon és meghal, ha-
nem még azt is hogy feltdmad a halal-
bSl! A remény biztos, mivel O az, Aki
ezt igéri az ovéinek:

»Nem egyéb, hanem csak emberi ki-
sértés esett rajtatok: de hid az Isten, a ki
nem hégy titeket feljebb kisérteni, mint
elszenvedhetitek; s6t a kisértéssel egye-
temben a kimenekedést is megadja majd,
hogy elszenvedhessétek™ (1Kor 10,13)

Nem latod, hogy minden kérdésedre
a vélasz abban a hdrom hatdrozott sz6-
ban rejlik, amelyek ennek a kdnydriile-
tes igéretnek a lényegét képezik: ,Hid
az Isten”? Ezek a bizonyossig szavai.
Es ezen a granitszerd alapzaton nyug-
szik az a remény, amelyrdl beszéltem.
Ez az Isten igérete; szamithatsz ra!

Kétségteleniil az apostol — aki gyak-
ran eldre litta a kiilonféle tiltakozdso-
kat és kérdéseket — jogosan feltételez-
hette, hogy egyesek azt gondoljik,
hogy § is tiloz, amikor ilyen nagyvona-
14 igéretet foglal irdsba. Ezért Isten Lel-
kének ihletése alatt, az igéretet szoro-
san Isten hiiségéhez kapcsolta. Ez ter-
mészetesen mindenre a leghatirozot-
tabb alap. Ha Isten hlisége meghitdsul-
hat, akkor meghitsulhat ez az igéret is;
ha Isten hiisége meghidsulhat, akkor
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kételkedhetsz ezekben a szavakban; ha
Isten hiisége meghitsulhat, akkor kibu-
vokat taldlhatsz és jogosan tiltakoz-
hatsz. Ha azonban ,H{ az Isten” —
amint te tudod, hogy O az — akkor nincs
més vélasztdsod, minthogy higgyj és az
1Kor 10,13 igérete alapjan cseleked;!
A lelkipasztori tanidcsaddsban meg-
figyelhetjiik, hogy sok ember jon segit-
ségért kevés reménnyel. Ok minden t6-
liik telhetSt megprébéltak mar, gyakran
mas helyen kértek tandcsot, de mégis a
dolgok egyre rosszabra fordultak. Te-
hat megértheted miért jonnek csekély
reménnyel. Valéjdban az 6 magatarti-
sukat egy remény-remény ellen hely-
zettel lehetne jellemezni. Sokan — akik
évekig eredményteleniil fordultak el-
megyogydszokhoz és mds tandcsaddok-
hoz — elvarasok nélkiil jottek, és a re-
ményt ténylegesen tavolinak tartottak.
ElGzetes elvardsaik olyan gyakran meg-
hidsultak, reményeik olyan gyakran
voltak darabokra torve, hogy mar nem
biztak az igéretekben. Féltek, hogy is-
mét fiajdalmak érik, ezért dacoltak
azokkal a kezdeti ajanlatokkal, misze-
rint van remény. Az ilyen embereknek
sziikségiik van arra, hogy halljak Pal
szavait: ,,H({ az Isten.” Multbeli csalo-
dasaik oka az emberekben, és az embe-
ri igéretekbe vetett hid reményben ke-
resendS. Amikor viszont reménységii-
ket — immar helyénval6 médon — Isten-
be vetik, akkor az megkapaszkodik az
O igéreteiben, megnyugszik az O sza-
vén, és ily médon nem hidsul meg.
Taldn batortalan vagy; taldn feladtal
minden reményt; talan képtelen vagy uj-
bdl reménykedni. Ha igy van, hallgass
Istennek az Ovéihez intézett szavdra:
,,H0 az Isten.” Van remény! A probléma-
nak, amivel szembenézel — amely lat-
sz6lag legy&zhetetlen; 14tsz6lag megold-
hatatlan; latszélag lehetetlen —, van meg-
olddsa Krisztusban. Az elmegydgydsz
mondhatja a leend§ kliensének: ,,Nos 6n
bizonydra tudja, hogy az analizis val6-
szintileg hosszu id6t vesz igénybe, és én
nem tudok garantdlni semmit.” De Isten
nem fgy beszél! Valéban, O nyomatéko-
san mondja: ,Az En hiiségemre alapoz-
va, azaz, az En sajét Igém és Személyem
osztatlansdgdra kijelentem, hogy nincs
olyan — egyedi vagy képességeiteket fe-
liilmdl6 — probléma, amivel az En meg-
valtott fiaim és lednyaim valaha szembe-
néznének, amely ne lenne kezelhetd, ha
annak megolddsara az En médszereimet
vetik be, és az En erGforrasaimat hasz-
ndljék fel.” Isten tehdt ad egy garancidt.

Es ezt semmi nem érvénytelenitheti!

Nem kell tehat sok gydtrelmes orat
pszichoanalizissel eltdltened — minden
rosszat felszinre hozva amit mdsok el-
kovettek ellened —, azért, hogy aztén ra-
juk héritsd a felelGsséget. Nem, te mds
lehetsz ma! A te problémadra a megol-
dés kezdetét az hozhatja el, hogy beis-
mered a te sajat felelGsségedet abban,
hogy szembenézz barmivel, amit Isten
szamodra rendel. Valld meg kétség-
beesettségedet Isten irdntad vald ke-
gyelmes gondoskoddsanak fényében,
ahogy O azt az el6bbi igéretében kifej-
tette. Nyilvan, nem fog eltiinni azonnal
minden problémad, de legaldbb az
azokhoz vald hozzadllisod még ma
gyokeresen megvaltozhat. Reménység-

gel tekinthetsz azokra. Isten nem enge-
di meg neked, hogy elveszitsd a re-
ményt, ha az O gyermeke vagy! Rend-
ellenesség a hi Isten gyermeke szdma-
ra a teljes kétségbeesés dllapota! Isten
reménysége nem fog meghidsulni; ez
olyan reménység, amely beteljesedik!
Dobj félre tehdt minden Onsajndlatot,
hagyj fel a hatdrozatlansdg minden ma-
radvanydval, szabadulj meg a kifogs-
soktdl és ésszerdsitésektsl! Bizd magad
teljesen Istennek erre az igéretére és en-
nek az igéretnek az Istenére. Akkor
meg fogsz tanulni orvendezni a hifség
és a bizalom cseng§ szavainak vissz-
hangzdsaban: ,Nagy a Te hiiséged.”

Nem mondhatod: Képtelen va-
gyok ra!

,»Nem tudom megtenni!” Ezek voltak
egy keresztyén nd szavai, aki éppen
megtudta Krisztus akaratdt a Szentirds-
bél, de amelynek — hisz tiltakozdsa ezt
fejezte ki — lehetetlen volt engedelmes-
kedni. Ezen dllitdsa azt hivatott igazol-
ni, hogy egyszer(ien nem rendelkezik a

sziikséges batorsaggal és erdvel. Igaza
volt? Allithatja-e valaha Isten a keresz-
tyéneket egy olyan helyzetbe, amelyben
O olyan magatartést kovetel t6liik, ami-
rdl tudja, hogy képtelenek teljesiteni?

Bill egy olyan n&vel volt 6sszehdza-
sodva, aki nem torddott senkivel, csak
magaval. Ez a n§ lemondott a hazassa-
garél, a gyermekeirGl, és a baratairdl
csupén azért, hogy a sajat 6nz6 vagyait
kielégitse. A Bill altal bemutatott kép
teljesen sivar volt; nem volt benne
egyetlen fénysugir sem. Amikor befe-
jezte az utolsé szomoru részletr6l vald
beszamol6jat, kétségbeesett sdhajtdssal
hatraddlt székében és azt mondta: ,,Te-
hat 14tja miért van az, hogy én nem tu-
dom ezt tovabb elviselni.” Valéban? Ez
az igazi kérdés: El tudod-e viselni? Meg
tudja-e cselekedni az a n§ Krisztus aka-
ratit? Fel tudod-e vallalni a felelGsséget
és teljesiteni tudod-e azt a feladatot,
amelyr6l te is azt mondtad, ,,Képtelen
vagyok rd”?

A legtobb keresztyénnek, aki tanics-
ra szorul, van egy kozos vondsa. Mind-
egyik figyelmes lelkipdsztor-tandcsadd
észrevette ezt a majdnem altaladnos jel-
lemvonast: beszélgetésiik tele van tfiz-
delve az ,.erre képtelen vagyok” kifeje-
zéssel. Ez a kozos magatartas tobbféle-
képpen magyarazhat6. Egyesek allit-
hatjak, hogy ez figyelmeztet§ jele alap-
vet§ gyengeségnek vagy tehetetlenség-
nek, ami aztan egyéb problémak alapjat
képezi. Ez a magyarazat azt a kovet-
keztetést hozza magaval, hogy egyes
emberek természetiiknél fogva, vagy
egyéb mds okbdl valoban nem képesek
megtenni azt, amit Isten t6liikk megko-
vetel. Ez természetesen egy magyara-
zat, amely egybeesik a lelkigondozott
sajat véleményével, hogy tudniillik &
tehetetlen. Ez a szemlélet persze a ta-
nacsadot is tehetetlenné teszi, mint lat-
ni fogjuk.

De van egy mdsik magyardzata is
ennek a jelenségnek. A biblikus magya-
rdzat az, hogy ezek az emberek ,,vissza-
vonulnak” felelGsségeik eldl, és kiilon-
féle blinok miatt elbuknak feladataik
teljesitésében.

Pal egy keresztyénnek sem engedé-
lyezi az elmenekiilést a ,.képtelen” sz6
hasznalataval. O irja: ,,Nem egyéb, ha-
nem csak emberi kisértés esett rajtatok:
de hif az Isten, a ki nem hagy titeket fel-
jebb kisérteni, mint elszenvedhetitek;
sOt a kisértéssel egyetemben a kimene-
kedést is megadja majd, hogy elszen-
vedhessétek.” (1Kor 10,13)
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Ha Isten valéban nem rendel nehe-
zebb prébékat, mint amit egy keresztyén
el tud szenvedni, a keresztyénnek nem
all jogdban igy tiltakozni: ,,Képtelen va-
gyok erre.” Ha Isten rendelte a prébét, el
tudja viselni! Ha O megkovetel valamit,
azt teljesitened kell! Még ha a prébak —
amikkel szembenéziink —, nem is egye-
diek alapkivitelezésiikben, részletes for-
méjuk amelyet magukra Oltenek, erdtel-
jességiik amellyel jelentkeznek, és az
id6pont amikor életiinkben szembe kell
nézziink azokkal, mind-mind személyre
szabottak Isten minden egyes gyermeké-
re nézve! Ne felejtsd el, Isten a szabd!
Sem a prébak, sem a kisértések nem ma-
radnak tdl sokdig veliink. Pontosan rank
illenek. Isten soha nem engedi meg a S&-
tannak, hogy ellendlldsi képességei felett
kisértse meg a keresztyént! Nyilvan az-
zal a feltétellel, hogy a keresztyén Isten-
nek tetszGen cselekszik, Isten eréforra-
sait hasznélva eszkoziil és nem a sajatja-
it. J6b konyve egy szilard tanibizonysag
erre az igéretre nézve.

Azonban te tiltakozol: ,,Nem hi-
szem, hogy hatdrozottan ki tudnék &llni
a hitemért egy kivégzdosztag elétt,
ahogyan azt mds keresztyének tették.”
Igazad lehet. De most neked nem kell
szembenézned egy kivégzGosztaggal.
Nem az az igéret, hogy ma lesz erdd a
holnap problémdival szembenézni, csu-
péan az, hogy mikor az bekovetkezik, Is-
ten szolgaltatni fogja a sziikséges bol-
csességet és batorsagot, hogy megfele-
16en cselekedj. Az er6 gyakran cselek-
vés kozben nyilvanul meg.

Taldn a probléma, amely tegnap tel-
jesen elviselhetetlennek tint, ma mar el-
hordozhatd, mivel elolvastad ezt az lize-
netet. Az 1Kor 10,13-nak az igérete ma-
ga szolgaltathatja a batorsagot és az uta-
sitdst, miszerint Isten Lelke tudja, hogy
sziikséged van meghozni azt a fontos
dontést, amelyet egykor gy gondoltad,
hogy soha nem fogsz meghozni.

Mivel Isten kegyelme adott, mivel
ismered Isten Igéjét, mivel a megszen-
tel6désben elindultal, mivel rendelkezel
a Szent Lélek bels§ erdforrasaival,
nincs olyan préba, amelyet Isten meg-
enged az életedben, de amely megha-
ladnd ellendlloképességedet. Ahelyett,
hogy azt mondod ,képtelen vagyok,”
azt kellene mondd, ,,Mindenre van
erdm a Krisztusban, aki engem meg-
erdsit.” (Fil 4,13)

Ez egy lényeges alapelv, amit meg
kell értened! Taldn segiteni fog ennek
megértésében némi el6zmény. A bin-

eset az ember fold feletti uralkoddsdban
valtozast hozott, hiszen a fold szamara
lehetévé valt, hogy uralmat nyerjen az
ember felett. Ellentamadasba kezdett,
minduntalan toviseket ,teremve”. Az
ember feladata tobbé nem a kert nyira-
saban és diszitésében meriilt ki, hanem
most arca verejtékével sziikséges hogy
kiiszkodjon a folddel azért, hogy meg-
élhetését biztositsa. Ha barmikor felad-
ja ezt a feladatat, nyilvanvaldva valik a
torvényszegés kovetkezménye. Isten
megparancsolta, hogy az ember ural-
kodjon a fold felett. Ha viszont a b{ino-
sok feladjdk ezt a parancsot, val6jdban
megengedik a kornyezetnek, hogy ira-
nyitsa 6ket. A keresztyén, aki igy pa-
naszkodik: ,,Képtelen vagyok; tehetet-

len vagyok”, aldveti magat a btin torvé-
nyének egy ellene forduld vildgban.
Egy keresztyénnek nem kellene igy el-
jérnia! Ahhoz, hogy visszatiikrozze Is-
ten képét, le kell gy8znie és igazgatnia
kell a vilagot. Egy kornyezete 4ltal
megbénitott és annak aldrendelt ember-
nek a képe sajnélatos eltorzitdsa az Is-
ten képének. A Biblia képes teljes mér-
tékben felfegyverezni a keresztyént az
élet minden sziikséghelyzetére. Ezért
Isten szentirdsbeli kegyelmes gondos-
koddsnak alkalmazdsat elmulasztani
nem mas, mint hamis szinben tiintetni
fel Istent a hitetlenek szdmdra. Ez nem
kevesebb, mint egy gyaldzat az Egyet-
len ellen, Aki meghalt a mi blineinkért
a kereszten. Az ellen, Aki — ha mar a
kereszten meghalt értiink — minden
élethez és kegyességhez sziikséges té-
mogatdst is szabadon meg fog adni ne-
kiink. Valéban, azon keresztyének mi-
att, akik a ,.képtelen vagyok” szellemé-
ben élnek és cselekednek naponta, sok
hitetlen ember fordul el az Urtél.

Pal nem veti el és nem is kicsinyli le
a te problémad komolysédgét, amikor §
mondja, hogy el tudnod viselni azt; §

egyszerden az igazsdgot mondja el Is-
tenrl és rélad. Es ha te kételkedsz eb-
ben, akkor emlékezz arra, hogy 6 elévi-
gyazatos volt bevezetni ezt az {géretet
azzal a biztositékkal, hogy Isten Szava
olyan biztos, mint az o} hdsége: ,Ht az
Isten, aki nem enged titeket er6tokon
feltil kisérteni.”

Keresztyén feleségként, a te ottho-
nod kiilonb lehet! Keresztyén fiatalem-
berként uralkodhatsz a viselkedéseden,
amikor egyediil vagy lanyokkal! Ke-
resztyén iizletemberként, holnap talal-
kozhatsz azzal a diihos tigyféllel! Te
fogsdgban levd, legy6zheted a magany
€s a haszontalansag érzését, ami ugy td-
nik, hogy a kétségbeeséshez vezet!
Bérmi legyen a probléma, Jézus Krisz-
tus altal te képes vagy annak elhordoza-
sara. Tehat, lass neki és bizonyitsd be
magadnak és a koriilotted levéknek,
hogy Isten igérete igaz.

Egy dobozban vagyok

Jean, egy keresztyén nd, az frdasztal
tiloldalan iilt. Megviselt arca és dagadt
piros szemei kihangsiilyoztak az elmon-
dott szomord torténetet. A hdzassaga
megkeseredett. Férje komolyan elhanya-
golta &t és rosszul bant gyermekeivel.
Majdnem mindent megtett a hazassagto-
résen kiviil azért, hogy életét boldogta-
lanna tegye, és ugy tlint, hogy még él-
vezte is ezt. Azonban vildgossa valt,
hogy nem ez vagy az a kiilonos vissza-
é1és vagy bantalmaz4s volt az, ami Jeant
legjobban zavarta, de még mindezeknek
a felhalmozddasa sem, hanem inkabb a
tény, hogy nem latott kiutat a helyzetbdl.
Nem litta a reménység sugarat a jovire
nézve. Ahogy § maga megfogalmazta:
,,Egy dobozban vagyok!”

Taldn te is hasonléan érzel; ahogy
olvastad Jean szavait még mondhattad
is magadnak, ,,Nem te vagy az egyedii-
li!” A gyermekeid felnSttek, az utolsé
koziilik azon van, hogy hdzassdgot
kosson és elhagyja az otthont, és min-
den ami neked €s a férjednek maradt az
ti vagytok egymdsnak. Az életed hatra-
levd részét vele kell eltoltened. Az élet
elviselhet§ volt, amikor még gyerme-
kek voltak otthon, akik némi értelmet,
némi oromet, némi nevetést hozhattak.
De most, most az otthonod hirtelen egy
légmentesen elzdrt dobozza vilt; egy
bortoncelldvd; magéanzarkava! Elet-
fogytiglan 0sszezdrva egy férjjel — vagy
feleséggel — aki nem ért meg téged, és
te sem érted meg Gt. Azt mondod: ,,Egy
dobozban vagyok!”
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Vagy taldn az a csodélatos otthon,
amelyet egykor megtapasztaltdl, most
csak a dédelgetett emlékeidben létezik.
A szeretett férjed mar nincs. Minden es-
te hazatérsz egy egyébként iires, hideg
lakédsba, ahol rdbdmulsz a négy falra,
amig elérkezik a lefekvés ideje. Gyak-
ran gondoltad: ,,Ez a négy fal nem jobb,
mint a gyotr6dés dobozanak a falai.” Jél
megvagy egy dobozban; egy dobozban,
amelyben élve vagy eltemetve!

Vagy taldn iizletemberként tudod,
hogy elkapott az egyre sokasodd kove-
telmények idGigényes orvénye. A négy-
fali csapdad a fokoz6dé felelGsségekbdl
és fesziiltségekbdl 4ll. Fesziiltségek, tel-
jesitménykényszerek, nyereségkénysze-
rek, kényszerek hogy egy jobb férj 1égy,
kényszerek hogy tobb 1ddt tolts a csalad-
dal! Megtenni az egyiket, annyi mint el-
hanyagolni a madsikat... Fesziiltségek,
fesziiltségek, fesziiltségek — mindegyik
koziiliik dgy tlnik, hogy ellentétes ira-
nyokba taszit téged. A teljes kényelmet-
len szerkezet falai azzal fenyegetnek,
hogy radszakadnak. ,,T6bb id6t tolthet-
nék a csalidommal,” mondod, ,ha...”;
,de az emelkedd létfenntartasi kolt-
séggel... hova tudjak menekiilni? Egy
dobozban vagyok — szorosan beszegez-
ve — kiut nélkiil!” Valéban? Keresztyén!
Hallgass Istenre: ,,Nem egyéb, hanem
csak emberi kisértés esett rajtatok: de hd
az Isten, a ki nem hagy titeket feljebb ki-
sérteni, mint elszenvedhetitek; s6t a ki-
sértéssel egyetemben a kimenekedést is
megadja majd, hogy elszenvedhessé-
tek.” (1Kor 10,13)

Megértetted? Isten azt mondja, hogy
O soha nem tesz minket egy dobozba,
hogy otthagyjon orokre. Jeannak sziik-
sége volt megérteni ezt! Sziiksége volt
tudni, hogy Isten minden prébabdl gon-
doskodik egy kimenekedésr6l. A keresz-
tyének soha nincsenek egy olyan doboz-

ban, amelybdl ne tudndnak kiszabadul-
ni! Isten megteheti, hogy a doboz falai
leomoljanak, akdrcsak Jeriko falai; de o}
fel is nyithatja a fedelet, lenytlhat és ki-
emelhet téged. Vagy akdr azt is megte-
heti, hogy kimozditja az alapzatot. Mi-
vel Jean azt gondolta, hogy & dobozban
van, az egyetlen ismert utat vélasztotta a
dobozbdl val6 kijutdsra — a feladést, a
beletor6dést, a probléméval vald
»egyiittélést”. Azonban mikozben felad-
ta felelGsségeit tigy mint anya és feleség,
csak tovabb bonyolitotta a problémaét.
Ez a ,,megolddsa” inkabb egy vak sika-
tornak bizonyult, nem pedig egy mene-
dékitnak. Nem volt megoldés; igy biine
depresszidhoz és depresszidja még to-
vébbi felelGtlenséghez vezetett, amely
csigavonalban lefele irdnyulva, tovabbi
bilinok bekovetkezését vonta maga utdn,
€s igy tovébb... és igy tovéabb.

Isten megigéri, hogy a préobéaval
egyiitt O ,,a kimenekedést is megadja
majd, hogy elszenvedhessétek.” Min-
den doboznak megvan a kijdrata; min-
den probléméanak van egy megoldasa;
minden probléma véget fog érni Isten
gyermekei szdmdra. Ez nem igaz ter-
mészetesen mdsok szdmdra. Az 6rok-
kévald pokol a biintetés tényei koziil az
egyik legfélelmetesebb, az a hatalmas,
orokkévald tavolsag, amely orokre el-
vélaszt Jézus Krisztust6l. Nincs kiut a
pokolbdl, nincs menekvés, nincs vége a
szenvedésnek €s prébanak. Ezért van
az, hogy a Krisztus nélkiili emberek
félnek a halaltdl; valahogy raeszmélnek
arra, hogy a halal egy kiut nélkiili do-
boz. Es a haldltél valé félelem (annak
kovetkezményeivel egyiitt) az életet
magét teszi dobozza.

De a keresztyénnek, aki tudja hogy
Jézus Krisztus belépett érette a doboz-
ba és keresztiiltorte a haldl falait, hogy
annak erejétdl valo félelmiink eltavolit-

tassék, tobbé nem kell félnie sem a ha-
141t6l, sem az élett6l. Mindegy, hogy
milyen kimenekedésrdl fog gondoskod-
ni Isten, még ha az a legjobb is lenne az
Osszes koziil (pl. hogy magihoz vesz
téged), ha neked 6rok életed van hit 4l-
tal, kegyelembdl Jézus Krisztusban,
biztos lehetsz abban, hogy a kimeneke-
dés pont olyan bizonyosan bekdvetke-
zik, mint maga a probléma. Isten azt
mondja, hogy a prébéval egyiitt ott lesz
a , kimenekedés” is.

Ennek ismeretében, egyszerden tud-
va azt, hogy a prébanak lesz egy vége —
ez onmagaban véve a legbiztatobb! Ez
az ismeret képessé tesz, hogy tovabbha-
ladj. Ez 6sztonoz és segit téged, hogy
tovébbra is véllald a felelGsségeidet Is-
ten el6tt. Ez reményt ad! Barmit el tudsz
viselni, ha tudod, hogy annak vége lesz.

Levert, batortalan keresztyén, hadd
biztassalak arra, hogy fogd Istent sza-
van! Nem szamit mennyire sotétnek td-
nik az éjszaka — a reggel el fog jonni!
A sotétséggel egyiitt van a vildgossag
is. Ott van Krisztus; és Obenne van a
vildgossdg, vildgossdg, ami képessé
tesz téged, hogy elviseld a terheket. A
doboz bevehetetlennek tlinhet, de nem
az — Isten szdmdra nem az!

Te egy dobozban vagy? Akkor éne-
kelj, énekelj ahogy a vérzd Pal és Silds
énekelt éjfélkor filippibeli celldjukban,
és hamarosan (azaz, Isten idézitése sze-
rint) te is hallani fogod a fold morajla-
sat és érezni fogod bortonod alapzatai-
nak rengését, és az ajtok — a dobozod
ajtajai — ki fognak csapddni Isten igére-
tének és erejének megfelelGen.

Dr. Jay E. Adams

Noé barkaja' (2.)

Nincs elég hely?

Bowen kovetkezd dllitdsa szerint
Noé nem lehetett képes a Biblidban le-
irtak szerint osszegy(jteni és elhelyezni
az allatokat. A misor szerint 30 millié
allatfajnak kellett jelen lennie a barkdn,
de erre egyszerlien nem volt elég hely.

Ehhez egy egész barka-flottra lett vol-
na sziikség! Noénak csak hét napja volt
arra — a film szerint —, hogy megtaldlja
és beterelje az 4llatokat a hajéba. Ez 50
allat elhelyezését jelentette volna ma-
sodpercenként! Ugyanakkor a program
komikusan rekonstrudlta azt is, hogy
Noé és csalddja kozott valdszintleg vi-

1 Az Evangelical Times 2004. mdjusi szamdbol engedéllyel atvett cikk. Forditotta: Nikhazy Bedta

ta tort ki az elhelyezés kapcsdn. A cél
elképzelhetden az volt, hogy a néz6k-
nek ne legyen kétségiik a teremtés ab-
szurditdsarél. Pedig valdjdban a miisor
készitdi képtelenséget képtelenségre
halmoztak.

Nem teljesen vildgos az, hogy a 30
milli6 fajta hogyan érkezett meg a bar-
kéhoz, de ez nem is nagyon fontos, mert
a szdm eltereld hadmiivelet. A Biblia
ugyanis nem azt mondja, hogy minden
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A bdrka épitése

fajta volt jelen, hanem azt, hogy minden
faj. Nagyon sok eddigi kutatds igazolta,
hogy a bibliai faj sokkal tdgabb, mint a
fajta — ez valdszintileg megkozeliti az
osztdlyozdstani rendszert. Tovabbd, a
barkara csak a foldon taldlhaté eml§sok,
madarak és hiillok keriiltek. Igy a fedél-
zeten becslések szerint kb. 2000 4llatot
kellett felvinni, és ez a szam mar sokkal
hihet&bb.

Bowen allitasa, miszerint Noénak 7
napja volt az dllatok Osszegy(jtésére és
a barkdra val6 feltevésiikre, ez Mdzes
elsé konyvének félreolvasdsdra vezet-
het§ vissza. Sehol nem taldlunk erre
utalé feljegyzést. Noénak akdr évei is
lehettek az éllatok begyf(ijtésére, de az
is lehet, hogy az Ur hozta el Gket hoz-
z4. Amikor elérkezett a barkdba vald
beszéllds ideje, néhdny ora elegendd
volt ennek a 2000 dllatnak az elhelye-
zésére, szamolva azzal, hogy csak liba-
sorban voltak képesek erre.

Nincs elég viz?

Volt elég viz a Foldon egy globdlis
0zonvizhez? Bowen geoldgiai tandcsért
Ian Plimer professzorhoz, a ,,Telling
lies for God2 (1994) cimmel elhiresiilt
konyv iréjdhoz fordult. Plimer szinte
karriert csindlt a keresztyének sértege-
tésébdl, pedig elméletei még a hozza

2 Hazudjunk Istenért

hasonl6 gondolkodasi szkeptikusokbdl
is megbotrankozast véltottak ki. Pilmer
arrél tdjékoztatta hallgatéit, hogy
»hincs bizonyiték™ a globélis 6zonviz-
re, sokkal inkdbb egy ,,mindent meg-
dont6 bizonyiték” az ellenkezdjére. El-
mélete szerint a mai vizmennyiség ha-
romszorosara lett volna sziikség ahhoz,
hogy az a Mount Everestet is ellepje.
Ez a ,nehézség” elfelejteti azt a tényt,
hogy az 6zonviz volt az, amely megval-
toztatta a vildg topogréafidjat. A Mount
Everest és a Himal4ja lancai nem létez-
tek Noé 6zonvizének idején. A leg-
drasztikusabb véltozast pontosan a Bib-
lia 6zonvize és annak kovetkezményei
hoztdk létre. Ide tartoznak a tektonikus
mozgdsok és a hegylancvonulatok ki-
alakuldsa. Ha mindezt figyelembe vesz-
sziik, minden okunk megvan arra, hogy
elhiggyiik, volt elég viz ahhoz, hogy az
egész foldet elboritsa (akar 1 km-es
mélységig is).

Bowen sumér Noéja

Miutdn Bowen létrehozta a bibliai
torténet ,,szalmababi” verzidjat, nekila-
tott egy sokkal hihet6bb torténet megal-
kotdsdnak. Tobb modern gondolkodd
elméletét atvéve allitotta, hogy a bibli-
ai 6zonvizre egy kordbbi mezopotamiai
aradas legenddja szolgéltatta az alapot.
Bowen Noéja egy sumér kiraly volt, aki
azért épitette a barkat, hogy arut szallit-
son az Eufrdteszen. Szerencsétlenségé-
re azonban trépusi viharba keveredett,
ami a Perzsa 6bolbe sodorta hajdjat.
Igy nem az Ararat hegyen kotott ki, ha-
nem Bahrain szigeténél.

Bowen szerint a zsidé papok a babi-
loni fogsag idején ,,fedezték fel” a le-
gendat, és ezt, mint erkolcsi torténetet
vették at, mondvan: ime mi torténhet
akkor, ha nem engedelmeskediink Isten-
nek. Bowen elmélete a liberdlis ,,magas
fokd kritika” elméletein nyugszik. Mint
ismeretes, ezeket az elméleteket az el-
mult 150 évben népszer(sitették. Ezen
kritikusok szerint az Oszovetség tobb
konyve — igy a Mdzes els6 kdnyve is —
sokkal késgbb irédott, mint ahogy azt
eredetileg hitték. Szerintiik sok bibliai
feljegyzés nem egyéb, mint ,.kegyes ha-
misitvdnyok”, amelyeket a papok szer-
kesztettek Ossze. Majd mindennek bib-
liai jelleget tulajdonitottak azért, hogy

3 Mindketten a Princeton majd a Westminster Theological Seminary tandrai voltak. (A Szerk. megjegyzése)

tekintéllyel birénak nyilvanithassak.

Ezen elméleteket persze tobben
megcéfoltak, kozottiik olyan tuddsok,
mint Robert Dick Wilson és Oswald T.
Allis.3 Ennek ellenére tovabbra is eze-
ket az elméleteket tanitjdk a teoldgiai
intézményekben, rombolva ez altal is a
kovetkezd generaciok hitét.

Globalis 6zonviz

Nem kérdéses, hogy a babiléniai le-
genddk és a bibliai torténetek kapcso-
l6dnak egymashoz, miutdn nagyon sok
hasonlésdg van kozottiik. Ennek ellené-
re ez nem azt jelenti, hogy a Mézes el-
s6 konyvében levé 0zonviz-feljegyzés
egy korabbi legenddnak kiszinezett fel-
dolgozasa.

Az 6z0nviz torténete tobb kultdrkor-
ben elGfordul, nem csak a Kozel-Kele-
ten. K6zos benniik az egyetemes 6zon-
viz, a kedvelt csaldd megmentése, vala-
mint a maddr kikiildése szdraz teriilet
keresése céljabol. A helyi arviz tedridja
nem magyardzza meg azt, hogy ez a
torténet miért fordul el6 olyan széles
korben. A legésszertibb magyarazat az,
hogy mindegyikben van valami k6zos
az eredeti torténettel, amely igy egy vi-
lagméretd torténelmi eseményre vezet-
het§ vissza.

A Biblia vildgosan beszél egy vilag-
méretl 6zonvizrdl, tehat ha Bowennek
igaza van, komolyan meg kell kérddje-
lezniink a Szentirds hitelességét. El kel-
lene gondolkoznunk Isten jellemén is,
miutan egyértelmien kijelentette, hogy
soha tobbé nem draszt el minket olyan
0zonvizzel, mint amilyen ez volt.
(IMéz 9,11) Noé ideje 6ta tobb helyi
arviz volt, ezek szerint Isten tobbszor
megszegte volna a szavat?

Tovabba, ha megkérddjelezziik Mo6-
zes elsd konyvének torténelmi esemé-
nyeit, vitaba keriiliink Jézussal és az O
apostolaival. Ok mindig tigy beszéltek
az 0zonvizrdl, mint egy vildgméretd
eseményrdl, ezdltal figyelmeztetve az
eljovendd itéletre. (Lk 17,27; Zsid 11,7,
1Pt 3,20; 2Pt 2,5; 2Pt 3,6) Sokkal meg-
bizhat6bb talajon jarunk, ha aldzattal
elfogadjuk azokat a feljegyzéseket,
amelyeket Isten az O 6rok és megdont-
hetetlen Igéjében adott nekiink.

Paul Garner
Biblical Creation Society
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IT - istentisztelet, FB — feln6tt bibliadra, IB — ifjisdgi bibliadra, FO — férumbeszélgetés, HIT — hitvallds tanulmdnyozds, GYIT — gyerekistentisztelet, GYB — gyerekbibliaéra

terjesztéséhez.

FELHIVAS

A Keskeny Ut szerkesztGje srommel veszi tudomdsul, hogy lapunk tartalma sok hivé testvériinknek segit a lelki— és hitbeli ndvekedésben. Kérem kedves olvaséinkat, hogy bizonységtételeikkel, cik-

A Szerkeszté




